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SUNUS

TURK-IS ve bagh Sendikalarimiz yogun uluslarara-
si iligkiler icindedir. TURK-iS, Uluslararasi Hur isci
Sendikalari Konfederasyonu (ICFTU), Avrupa Sendi-
kalar Konfederasyonu (ETUC), Uluslararasi Hur isci
Sendikalari Konfederasyonu Asya-Pasifik Bolge Orgu-
tu (ICFTU-APRO) ve OECD Sendikalar Danisma Ko-
mitesi (OECD/TUAC) uyesidir. TURK-iS’e bagh Sendi-
kalarimiz, cesitli uluslararasi iskolu federasyonlarinin
uyesi bulunmaktadir.

TURK-IS ve bagh Sendikalarimiz, uluslararasi ilis-
kilerinde, bir taraftan klresellesen dunyada cesitli Ul-
kelerdeki isci hareketleri arasindaki isbirliginin ve
gucbirliginin gelistirilmesine katkida bulunurken, di-
ger taraftan, tlkemizin ¢ikarlarini da korumaktadir.

Bunun bir 6rnegi, Turk askerinin uluslararasi ant-
lasmalardan kaynaklanan hakkini kullanarak Kib-
ris'ta bulunmasini kabul edemeyenlerin girisimlerine
karsi ETUC bunyesinde verilmis mucadeledir. Bunun
diger bir érnegi, 1999 yilinda ETUC’un genel kurulun-
da terdr orgutunin elebas! icin c¢ikarilmak istenilen
kararin yerinde ve zamaninda mudahalelerle engel-
lenmesidir.

Bu alanda TURK-IS ve bagh Sendikalarimizin yéne-
ticilerinin bugtine kadarki katkilarinin daha da gelis-
tirilmesinin yollarindan biri, Turkiye'yi yakindan ilgi-
lendiren cevre bdlgelerdeki durumun izlenebilmesidir.
Genel Egitim Sekreterligimiz, bu amacla, Orta Dogu



Teknik Universitesi idari ve iktisadi Bilimler Fakulte-
si Uluslararasi iliskiler Bolumu ile isbirligi yaparak,
12 Mayis 1999 guniu bu kitapta yer alan tebliglerin
sunuldugu semineri dizenlemistir.

Seminerde, Turk dis politikasindaki genel gelisme-
lerin ardindan, Ortadogu, Balkanlar, Kafkasya ve Or-
ta Asya’daki gelismeler 6zetlenmis, ayrica Uluslarara-
si Calisma Orgutu Uluslararasi Calisma Konferansi
87. Toplantisi 6ncesinde Turkiye-ILO iliskileri deger-
lendirilmistir.

Bu toplanti, Genel Egitim Sekreterligimizin Univer-
sitelerimizle iligkilerinin daha sistemli hale getirilmesi
dogrultusundaki ilk adimidir. Konfederasyonumuzun
bilim dunyasi ile mevcut iliskileri bundan sonra daha
kapsamli ve kurumsal hale getirilecektir. Boéylece uni-
versite 6gretim Uyelerinin calisma yasamini daha iyi
tanimalarinin ve bizlerin de onlarin bilgilerinden daha
iyi yararlanmamizin kosullari yaratilacaktir.

Konusmacilara ve katilimcilara tesekktur ediyor, se-
minerde c¢le alman konularin, uluslararasi is¢i daya-
nismasinin daha da gelistirilmesine ve Ulkemizin ¢i-
karlarinin uluslararasi diizeyde daha iyi korunmasina
katkida bulunmasini diliyoruz.

TURK-IS
YOonetim Kurulu
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SUNUCU- Sayin Bakanim, TURK-iS'imizin sayin
Genel Baskani, sayin Yonetim Kurulu tyeleri, Sendi-
kalarimizin baskanlari ve uzmanlari, sayin basin
mensuplari; TURK-IS ve Orta Dodu Teknik Universite-
si tarafindan duizenlenen "Uluslararasi iliskiler Semi-
neri"ne hos geldiniz.

Seminerimizin acilis konusmalarina gegmeden 6n-
ce, siz degerli katilimcilari, bayuk lider, buyuk insan
Ataturk, silah arkadaslari, tezgadhlari basinda hayat-
larindan olan is¢i sehit kardeslerimiz ve tum sehitle-
rimiz icin saygl durusuna davet ediyorum; buyurun
efendim.

Sayin Bakanim, sayin konuklar; Seminerimizin
sunusunu, takdimini yapmak tzere, TURK-iS'imizin
Genel EJitim Sekreteri Sayin Salih Kilic Baskanimi
davet ediyorum; buyurun efendim.



Salih KILIC

TURK-iS
Genel Egitim Sekreteri

ayin Bakanim, sayin

basin mensuplari, Uni-
versitelerimizin degerli hoca-
lari, Disisleri Bakanlhgimizin
degerli burokratlari, sendika-
ci meslektaslarim; TURK-iS
ve Orta Dogu Teknik Uni-
versitesinin ortaklasa duzen-
lemis oldugu uluslararasi
iliskiler seminerimize hos gel-
diniz, seref verdiniz.

Seminerimizin temel
amaci; isci hareketinin genel
ve guncellesmis sorunlariyla
mucadele ederken, degisen
dunya konjonktarinin ya-
ratmis oldugu sartlar karsi-
sinda Tuarkiye'nin, konumu
anlamak, Ulkemizin ulusla-
rarasi arenada karsi karsiya
bulundugu sorunlarin asil-
masinda Uzerimize dusen go6-
revi yapmak ve bu amagla
sendikacilarda bu birikimin
guclenmesine katkida bulun-
maktir.

Toplumsal dayanismanin
guclendirilmesi gerceklestiril-
melidir; bunun saglanmasi-
nin temeli de, bu tar toplanti-



lar ile egitim calismalarina devam edilmesidir. Turki-
ye, Orta Dogu-Kafkaslar-Balkanlar'da; Bermuda Ug-
geni arasinda olan bir tGlkedir.

Kafkaslar'da petrol, dogalgaz; Orta Dogu'da petrol,
su; Balkanlar'da ekonomik, din ve siyasal yayilmaci-
ik kavgasinin surdagu bir ddnemden gecmekteyiz.

"Uluslararasi alanda guvenlik" kavrami kapsami,
artik ¢cok genis anlamda ele alindigi bir déneme gir-
mektedir. Demokrasi, ekonomi, insan haklari gibi ko-
nular, degisen toplum deger yargilari karsisinda ge-
cerlilik kazanmaktadir, yeni "guvenlik" kavraminin
icerisine girmektedir.

Bu anlayisin gelistirmis oldugu kuresellesme kar-
sisinda, Avrupa'da yerellesme ve Avrupa guvenlik sa-
vunma kimliginin olusturulmasinin zorunluluguyla
karsi karsiya kalinmistir.

Tarkiye'nin, énumuzdeki donemde ciddi guvenlik,
ekonomik, sosyal sorunlarla karsi karsiya gelmesi ka-
cinilmazdir.

Bu nedenle, buginin dunyasinda olumsuzlukla-
ra, gelismelere, degistirmelere karsi guclu devlet anla-
yisi; guvenilir is dunyasi, sosyal donanimi guclia yurt-
tas arasindaki guclu ortakhgin saghklh kurulmasin-
dan gecmektedir.

Bu yaplyl saglamak icin Parlamentoya, Ulkeyi y6-
netenlere, Universitelerimize; tum sosyal kesimlere
buyuk gorev dusmektedir.



Biz bu calismalarimizi, degdisik alanlarda diger
universitelerimizle de devam ettirecegimizi ifade edi-
yoruz. Sendikalar olarak, konfederasyonlar olarak
uluslararasi iliskilerde karsilastigimiz sendikal konu-
larimizin disinda diger konularda da bilgilenmeyi, her
alanda hazirhikli olmayr amacglayan bir calisma prog-
rami icerisine girmis durumdayiz.

Sendikalarimizin guncel ve genel sorunlariyla,
kendi sendikal egitimimizle beraber, ulkenin icinde
bulundugu sartlar karsisinda, vatandaslik bilinciyle,
demokratik kitle 6rgutlerinin gorev ve sorumlulugu si-
nirlari icerisinde kalmak kaydiyla, bu gorevimizi yeri-
ne getirmeyi amacglamaktayiz.

Bu topantimizda, degerli hocalarimizin katilimiy-
la, degerli bilgilerinden yararlanmak Uzere; sizleri bu-
raya gonderen teskilatlariniza tesekkur ederken, tum
katilimcilara ve sizlere, Turkiye isci Sendikalari Kon-
federasyonu ve tum calisanlar adina saygl ve sevgile-
rimi sunuyorum.
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Elayram 6V1ERAL

TURK-IS
Genel Baskani

ayin Bakanim, saygide-

ger hocalarim, Disisleri
Bakanligimizin saygideger
temsilcisi, basinimizin, tele-
vizyon kanallarinin degerli
calisanlari, degerli meslektas-
larim; sozlerime baslarken
hepinizi TURK-IS adina say-
giyla, sevgiyle selamliyorum.

TURK-iS'le Orta Dogu
Teknik Universitesinin ortak-
lasa duzenledigi bu toplanti-
ya buyuk katkida bulunan,
basta Sayin Bakanimiza, bu-
tun katki sahiplerine ve siz
degerli arkadaslarima bir kez
daha tesekkur ediyorum.

Degerli arkadaslarim; bir
zamanlar soylendigi gibi,
"Sendikalar, konfederasyon-
lar toplu is sdzlesmelerini ya-
par, onun Otesinde baska bir
gorevleri, odevleri yok" gibi
sozlerin ¢cok geride kaldigi; o
gbrevimizle birlikte, basta ul-
kemizin sorunlarini, dunya-
daki gelismeleri yakindan iz-
leyen, takip eden, mevcut so-
runlara ¢o6zum bulabilmek
icin Uzerine dusen Kkatkiyi
saglayan kuruluslariz.



Bilmenize ragmen bir kez daha hatirlatmak istiyo-
rum; TURK-IS, yillardir "ETUC" ismiyle anilan Avrupa
Sendikalar Birligi'nin Gyesidir. Bu kurulusun 40 bine
yakin tyesi vardir; TURK-IS, yénetiminde temsil edil-
mektedir. Yine, Asya-Pasifik bélumunun "APRO" adiy-
la anilan kurulusu vardir; 25 milyon -Cin katilirsa, bu
daha cok olacaktir- tiyeye sahiptir, TURK-iS, orada da
yonetimde temsil edilmektedir.

Bu iki kurulusun bagh bulundugu Uluslararasi
Hur isci Sendikalari Konfederasyonu (ICFTU) vardir;
140 milyona yakin tyesi vardir; TURK-IS, bu kurulu-
sun da ybnetiminde temsil edilmektedir.

Iste, buglinkll toplantimizin asil amaclarindan bi-
risi budur. Bu kuruluslarda isci sorunlari, calisanla-
rin sorunlari tartisildigi kadar, dinyadaki gelismeler
de tartisiimaktadir, konusulmaktadir.

Bu gibi toplantilar bundan sonra da devam ede-
cektir, devam etmelidir.

Amaci; bu toplantilarda Turkiye olarak sorunlara
daha bilimsel yaklasmakta, sorunlarin ¢ozimunde
ulkemizdeki sikintilari, sorunlari ve hakliliklari daha
rahat bir sekilde ortaya koymakta, gerek sayin hoca-
larimizin, gerek Hukumetimizin, gerekse Disisleri Ba-
kanhgimizin katkilari olacaktir.

Yeri gelmisken; sikayet degdil, bir sikintimizi da
Ozellikle arz etmek istiyorum.

Biz bu toplantilari yaptigimiz zamanlar, diger ul-
kelerdeki bircok sendikaci meslektaslarimiz, diger ul-
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kelerdeki elcilikler tarafindan gerekli ilgi, gerekli kat-
ki gosterilirken, Uzllerek ifade etmek istiyorum Ki, biz
bu yakinliktan biraz mahrum olmaktayiz; bundan da
sikinti duymaktayiz.

TURK-iS, yalniz bu kuruluslara uyelikle yetinmi-
yor; burada oturan butun is kollarindaki sendikaci
arkadaslarimizin da, kendi is kollari itibariyle bagh
bulunduklari ust kuruluslar vardir; burada gerek
sendikalarini temsil etmektedirler, gerek is kolu itiba-
riyle sorunlarini ortaya koymaktadirlar, gerekse tlke-
nin sorunlarmi ortaya koymaktadirlar.

Bizim uluslararasi toplantida karsimiza c¢ikan
onemli birka¢ sorun vardir. Bunlar, bizim de yeri gel-
diginde sikayet ettigimiz anayasal ve yasal olumsuz-
luklar; 12 Eylal'in héalen daha sinirlayici, antidemok-
ratik yasalarinin bize getirdigi sikintilardir.

ikinci bir konu degerli arkadaslarim; Avrupal, go-
zUnUn 6nundekini gormez, kilometrelerce karsiya ba-
kar; yillardir Bosna-Hersek'teki olaylarin baslangicin-
dan bugiine kadar soykiriminin devam ettigi bir Avru-
pa'da, yillardir Ortadogu'da buna benzer olaylarin
surdugu bir dinyada bunlar hi¢ gérmezler, burada ¢i-
karlarini 6n planda tutarlar, ama bizim ulkemizdeki,
bazi bizim de rahatsiz oldugumuz olaylari ¢cok daha
fazlasiyla abartarak gindem maddesi yaparlar ve so-
run yaratmaya calisirlar. iste, bu sorunlar karsisinda
bizim daha bilimsel yaklasabilmemiz i¢in, sorunlarin
uzerine kararhihigimizi daha kararli bir sekilde ortaya
koyabilmemiz igin, boyle toplantilara elbette ki ihtiya-
cimiz vardir.
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Yine bizim ulkemizi haksiz bir konuda sikintiya
sokan, Avrupa Birligindeki olumsuzluklardir.

Degerli arkadaslarim; biz butin toplantilarda
bunlari dile getiriyoruz, konusuyoruz, kararh bir se-
kilde de, -burada oturan butun is kollari itibariyle bu-
Nnu soyliyorum- sorunlari dile getiriyoruz.

Bizden 6nce Avrupa Birligi'ne alman ispanya, Por-
tekiz, Yunanistan, 6énce Avrupa Birligi'ne almdi, on-
dan sonra Gumruk Birligi'ne alindi. Ama, bizim biraz
da siyasetgilerimizden sikayetimiz var; sanki bir sey
bulduk, sanki batin sorunlarimiz ¢ézuldu gibi; Mec-
lis tavanlarina ¢ig kofte atma sekliyle sanki bir sey ol-
du, kurtulduk, Gumruk Birligi'ne girdik ve ne getirdi-
ginin, ne kaybettigimizin halen daha tartismasi yapil-
maktadir. Elbette ki katilmamiz iyidir; ama diger ulke-
ler, ilkin Avrupa Birligi'ne, sonra Gumruk Birligine
alinmisken, bizim Ulkemize tersi uygulandi; sanki bir
hibe verdiler, bir sey bagisladilar bize; bir sey bulduk
gibi...

Boyle bazi olumsuzluklardan son derece sikinti
duydugumuzu da, burada 6zellikle ifade etmek istiyo-
rum.

Turkiye, yillardir kapisint Avrupa'ya agcmistir, ken-
disini bir Avrupa ulkesi kabul etmistir. Butun islam
ulkeleri icerisinde demokratik, laik bir ulkedir, bir
Cumhuriyettir. Boyle bir tlkeye, Avrupa'nin elbette ki
kapilarinin kapatilmasi, bizi rahatsiz etmektedir.
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Sonucgta sunu arz etmek istiyorum: Turkiye, cog-
rafi konumu itibariyle 6nemli bir bdlgededir. Boyle
onemli bir bélgede olusunun kendisine yukledigi bu-
yuk sorunlar, buyuk sikintilar vardir. Turkiye, her za-
man insan haklarina buyuk dl¢ctide saygli duymustur,
bunca olumsuzluklara ragmen, ekonomik sikintilara
ragmen; Avrupa'daki butun gelismis ulkelerin, iste
cok sayida magdur insanlari sinirli olarak kucakla-
masina ragmen, Turkiye kapisini sonuna kadar ag-
mistir ve bunu Avrupall da, diger ulkeler de takdir et-
mistir.

iste, Turkiye boyle bir Ulkedir; ama buna ragmen
"eksikleri yok" demiyorum, vardir. Umuyorum Ki, yeni
acilacak Meclisimiz, yeni kurulacak hukimetimiz, ar-
tik Avrupa'nin agzindaki bu sakizi alacaktir, bu olum-
suzluklari ortadan kaldiracaktir; bizim de uluslarara-
si katildigimiz toplantilarda daha rahat ifade kullan-
mak, daha 6zglurce davranmak firsati elimize gececek-
tir. Bunu yuce Meclisimizden bekliyoruz.

Bu konuda universitelerimize de buyuk goérevler
dusmektedir, Disisleri Bakanlhgimiza da buyuk gay-
retler dusmektedir; kendilerinden biraz daha bu ko-
nularda ilgi bekliyoruz, biraz daha zahmete girmeleri-
ni bekliyoruz, toplantilarimizda bizimle iliski kurma-
larini bekliyoruz; latfen, o garnizondan biraz disari
¢ctkmalarini bekliyoruz.

Ve bu toplantiya katilan, baska Bakanim olmak
Uzere, butun ilgililere tesekkur ediyorum, saygilar su-
nuyorum.
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Hakan TARTAN

Calisma ve Sosyal
Guvenlik Bakani

16

epinizi saygiyla, sevgiyle
H selamliyorum.

TURK-iS'in ¢ok degerli
Genel Baskani ve cok degerli
yoneticileri, sayin baskanlar,
degerli sendikacl arkadasla-
rim, Disisleri Bakanhginin
sayin temsilcisi, degerli hoca-
larimiz, degerli bilim adamla-
ri, sayin konuklar, sevgili ga-
zeteci arkadaslarim; Turkiye
Isci Sendikalari Konfederas-
yonu ile ODTU'nun ortaklasa
duzenledigi "Uluslararasi ilis-
kiler Semineri'nde aranizda
bulunmaktan duydugum
mutlulugu belirterek sozleri-
me baslamak isterim.

TURK-IS'in, katilimcilarin
ufkunu gelistirecegine, dun-
yaya ve cevremize bakis agi-
mizi etkileyecegine inandigim
boyle bir seminer dizenleme-
sinden, ayrica buyuk bir keyif
aldigimi ifade etmek isterim.

Bu 6nemli girisimden do-
layl, basta Sayin Baskanimiz
olmak Uzere, tim sendika yo6-
neticilerini ve ODTU'nun de-
gerli yoneticilerini kutlarim.



Bildiginiz gibi, kUresellesen dunyada iletisim tek-
nolojisinin yarattigi olanaklarla, artik uluslararasi
iliskilerin, yalnizca belirli bir kesimin degil, neredeyse
herkesin ilgi alanina girmeye basladigi bir gercek.
Cunkd, gunumuzde insanlar, uluslararasi iliskilerin
gunluk yasamlarini dahi derinden etkiledigini gozlem-
liyebiliyor, bundan hareketle, dis politikaya iliskin fi-
Kir yaruatap, tartisabiliyor.

Turkiye, cografi bakimdan son derece stratejik bir
konuma sahip. Ulkemizin ve ulusumuzun dunya tari-
hi icinde 6nemli bir yeri var ve gecmisinin kendisine
yukledigi sorumluluklari bulunmakta.

Turkiye Cumhuriyeti'nin kurucusu Buyuk Onder
Atatiurk, halkimiza, cagdas uygarlik dizeyine ulasma-
yl hedef olarak gostermistir. Ulkemiz, ayni zamanda
yogun bir kalkinma cabasi icindedir. Butun bunlar,
Tarkiye'nin uluslararasi iliskilerinde belirleyici rol oy-
nayan unsurlardir. Uluslararasi iligkiler, siyasal, sos-
yal, ekonomik, kulturel olmak Uzere cgesitli boyutlarda
gelismektedir. Calisma yasami, uluslararasi iliskilerin
yogun olarak goruldugu ve yasandigr alanlardan biri-
dir.

"Evrensel ve surekli bir barisin, ancak sosyal ada-
let temeli Gzerine kurulabilecegi" temel ilkesinden ha-
reketle, basta Uluslararasi Calisma Orguti olmak
Uzere, cgesitli uluslararasi kuruluslar tarafindan calis-
ma standartlari olusturulmustur. Turkiye, bugune
kadar ILO tarafindan kabul edilen 181 uluslararasi
calisma so6zlesmesinden 38'ini onaylamis durumda-
dir.
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Bilindigi gibi, Uluslararasi Calisma Orguti, isci-
isveren ve hukumet temsilcilerinin bir arada temsil
edildigi Gc¢lh yapiya sahip tek uluslararasi kurulustur.
Ulkemizde ¢calisma yasamiyla ilgili tim duzenlemeleri,
bu Gc¢lU yapiyl esas alarak gerceklestirme cabasi icin-
dedir.

Sosyal diyalogun daha gelistirilmesi, bdylece sos-
yal barisa katki saglanmasi gerektigine inaniyoruz.

55. ve 56. hukumetler déneminde islerlik kazandi-
rilan, Basbakanimizin Sayin Bulent Ecevit in her za-
man buyuk 6nem verdigi Ekonomik ve Sosyal Konse-
yin, bundan sonra da tam bir danisma ve uzlasma or-
gani olarak, daha da etkin calistirilmasindan yanayiz.

Ulkemizde calisma kosullarinin iyilestirilmesi ve
sosyal adaletin saglanmasi amaciyla uluslararasi ca-
lisma standartlari duzeyine ulasma bakimindan ku-
rulacak hukumetin, yeni bir perspektif belirleyerek
uygulamaya koymasi gerektigine inanityorum. Bu cer-
cevede daha once de cesitli vesilelerle belirttigim gibi,
kamu gorevlilerine sendikal haklarinin taninmasi;
basta is guvencesi sisteminin ve issizlik sigortasinin
kurulmasi olmak Uzere, calisma yasaminin daha den-
geli bir yapiya kavusturulmasini saglayacak dizenle-
melerin yapilmasi gerekmektedir.

Turkiye, 1960'h yillardan itibaren yurt disina is
gucu gobnderen bir Ulke. Su anda 40'a yakin Ulkede 4
milyon civarinda yurttasimiz yasamakta. Bu nedenle,
yurt dismda bulunan vatandaslarimizin hak ve cikar-
larinin korunmasi ve gelistirilmesi amaciyla vatan-
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daslarimizm yogun olarak bulundugu 11 ulke ile is
gucu anlasmasi, 17 ulkeyle de sosyal guvenlik sozles-
mesi imzalanmistir. Son 1 yil icinde Kanada, Make-
donya, Arnavutluk, Azerbaycan ve Gurcistan ile yeni
sosyal guvenlik s6zlesmeleri bagitlanmistir. Bunun di-
sinda Luksemburg, Kanada, Kazakistan, Bulgaristan
gibi bir¢cok ulkeyle s6zlesmeler yapilmasi icin temaslar
surdurulmektedir.

Degerli konusmacilar, dis politika bakimindan
dunyada ve bélgemizde yasanan gelismeleri, Ulusla-
rarasi Calisma Orgutiyle iliskilerimizi ayrintili bir se-
kilde burada aciklayacaklardir. Onun i¢in, musaade
ederseniz, ben konunun biraz da Calisma ve Sosyal
Guvenlik Bakanhgini ilgilendiren bir baska boyutuna
deginmek istiyorum.

Buglun Turkiye'nin, belki de en 6énemli sorunla-
rindan biri, hic kuskusuz, tanitimini ve kendi duy-
gu, dusunce ve ilkelerini dinyaya yeterince anlata-
mamis olmasi. Bunun icin Disisleri Bakanligimiz, ger-
cekten buyuk bir 6zveriyle ¢cok etkili calismalar yap-
makta. Ancak; bizim sosyal devlet, sosyal butinlesme
ve sosyal cercevedeki ilkelerimiz, uygulamalarimiz ve
anlayisimiz, genel olarak aslinda, sendikalarimizin,
kitle drgutlerimizin, gazetecilerin, bilim adamlarinin,
sanatcilarin bu konuda yogun calismalar gercekles-
tirmesinin de, bu anlamda duyulan eksikligi gider-
me acisindan buyuk 6nem tasidigini ortaya koyuyor.

Bu nedenle, tabii TURK-iS'in, diger sendikalarimi-
zin hakikaten bu anlamda c¢ok genis iliskileri, ¢cok
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guzel temaslari ve ¢ok yogun birtakim iliskileri bulun-
makta; bu iligkileri, biz de devlet olarak, hukimet
olarak, bakanhlklar olarak daha etkili bir yapiya ka-
vusturursak, o6yle saniyorum ki, Turkiye'nin lobi anla-
minda cektigi sikinti bayuk olcide ortadan kalka-
caktir.

Ben, bundan sonraki dénemde, insallah TURK-
IS'le ve diger sendikalarimizla, sizin etkin gucunizu,
sizin bu ¢ok 6nemli yapinizi Tark dis politikasinda da
daha etkili bir sekilde ortaya koymak anlaminda isbir-
ligimizi gelistirmemiz gerektigi dustincesindeyim. in-
sallah, bunu asama asama yasama gecirecegiz. Sizin
bu buyuk gucunuzden, buyuk etkinizden, gercekten
¢cok onemli iliskilerinizden, Tuarkiye'nin dis politika-
daki sorunlarinin asilmasi konusunda da buyuk ya-
rar saglayacagiz. Ben bu konuda gerekli hazirliklari
baslattim. Yeni hukumetin kurulmasiyla birlikte, dyle
saniyorum ki, sendikalarimizin, iscilerimizin bu bu-
yuk potansiyelin 6nemli guct dis dunyayla entegras-
yonu konusunda Turkiye'ye 6nemli bir acihim ve
onemli bir ufak saglayacak.

Onun icin ben simdiden, her konuda bize goster-
digi destegi gercekten cok takdir ettigim Sayin Bay-
ram Meral'e ve calisma arkadaslarina, isci arkadasla-
rima, sendikaci arkadaslarima, simdiden, bu konuda
bize verecekleri destek i¢cin de ¢cok tesekkur ediyorum.

Ote yandan; tabii Turkiye'de hi¢c kuskusuz, de-
mokrasi ve insan haklari konusundaki birtakim so-
runlarin ortadan kaldirilmasi konusunda da, yine
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sendikalarimizla ve is dunyasiyla yapacagimiz temas
ve isbirlikleri buyuk katki saglayacaktir. Bu anlamda
biz, uzlas! kultirunu temel alarak, uzlasi kultaridnun
actig: yeni bir pencereden, dyle saniyorum Ki, bu so-
runlarin da uUstesinden gelme konusunda yeni bir
donemi baslatma sansini yakalayacagiz.

Ben yine; tabii bu lobi konusunda gercgekten bize,
Ulkemize buyuk katki  saglayacak TURK-iS'imizin,
yurt disindaki temaslarinda daha etkili bir olanaga
kavusmasi konusunda hemen ilk majdeyi, arzu eder-
seniz Sayin Baskanin huzurunda vermek isterim. Ca-
lisma ataselerimizin bulundugu her noktada, ben
simdi hemen bu konuda bir yazi yazacagim; butun
sendikacl arkadaslarimiza, uluslararasi temaslarinda
ellerinden gelen yardimi gostereceklerdir ve bu konu-
da, sizlerin oradaki adeta dogal bir yardimciniz gibi
gorev yapacaklardir. O konuda bir eksiklik olduysa,
onu hemen giderelim diye dusinuyorum.

Ote yandan; tabif Avrupa Birligi'yle iliskiler konu-
sunda, Sayin Meral gercekten cok guzel ifade etti; alt
yapisi hazirlanmadan siyasi sova donusturualmuas bir-
takim, maalesefyapilanmalarin ve birtakim iliskilerin,
sonucta Turkiye'ye bir seyler katmadigi gorulda.

Simdi bizim hukimet olarak da, benim Kisisel
olarak da butin hedefim ve dusuncem su; Bir kere
Tarkiye, Avrupa Birligi'ne, oteki tGye ulkelerle esit
statu ve haklarda mutlaka tGye olmak durumundadir.
Bunun disindaki bir yapilanmada, hi¢ kuskusuz Tur-
kiye'nin haksizliga ugramasi kabul edilemez bir ger-
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cektir. Oyle saniyorum ki, Avrupa da bunu son doé-
nemlerde farkina varmistir.

Ve Turkiye, gercekten buyuk bir tGlkedir, bdlgede
onemli bir denge unsurudur, stratejik agcidan buyuk
Onem tasimaktadir ve Turkiye, gen¢ nufusuyla, si-
rekli ileriye giden yapisiyla, oyle saniyorum ki, de-
mokratik laik cumhuriyet ilkeleriyle Avrupa icinde
cok onemli bir sigortadir. Ozellikle son donemlerde
cevremizde yasanan birtakim olaylar, tirmanan ger-
ginlikler, Tdrkiye'nin bu anlamda Avrupa icinde ne
kadar onemli bir sigorta oldugunu, saniyorum acikca
ortaya koydu. Onun ic¢in ben, Avrupa Birligi ile ilis-
kiler konusunda bugune kadar yasanan belli sikinti-
larin -Avrupa Birligi'nin de bu gercekleri gozonune
alarak ve bu gercgekleri artik gorerek, Turkiye'nin ger-
cek anlamda hakkini vererek c¢oOzulecegine inaniyo-
rum. Cunkd, Tudarkiye'siz bir Avrupa, hi¢c kuskusuz
disunulemez. Avrupa da, ge¢ de olsa bunun farkina
varacaktir diye dustinuyorum.

Bu glzel toplantiylr ben, bundan sonraki bilimsel
yaklasimlara daha genis olanak vermek tzere burada
noktalamak istiyorum.

Tekrar butun katilimcilara tesekkur ediyorum, bu
organizasyonun gerceklestirilmesinde katkisi olan
herkese c¢ok tesekkur ediyorum.
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Tanju SUSV8EF?

Disisleri Bakanligi
Siyaset Planlama
Dairesi Baskani

ayin Baskan, degerli ko-
Snuklar ve katilimcilar;
Disisleri Bakanhginin bu se-
minere davet edilmesinden
buyuk bir memnuniyet duy-
dugumuzu ilk 6nce bildir-
mek isterim.

Sayin Baskanin, Disisleri
Bakanhgiyla isbirligi yapma
konusundaki arzusunu bu-
yuk bir memnuniyetle not et-
tik. Biz, her zaman TURK-
IS'le isbirligine, onlarin calis-
malarina katkida bulunmaya
hazir ve amadeyiz. Bundan
bayuk bir zevk ve onur duya-
rz.

Gercekten, dis politikanin
olusumunda TURK-iS'in kat-
kilari, Disisleri Bakanhgi aci-
sindan son derece 6nemli ve
degerlidir. Ne de olsa Disisleri
Bakanhgi, dis dunyada Tur-
kiye'nin resmi goruslerinin
bir temsilcisi olarak gorualur
ve gorusleri de bu odlctude de-
gerlendirilir.

TURK-IiS'in, "Dis politika,
Turkiye'nin sorunlari” konu-
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sundaki gorusleri, bazi c¢evrelerde, 6zellikle Avru-
pa'da c¢cok daha fazla sayginlik goérebilir; bu acidan,
bizim icin son derece énemlidir. Gercekten TURK-IS,
Ozellikle Avrupa'daki karsitlariyla Turkiye'nin sorun-
larini gorasup, kendi gorus ve degerlendirmelerini on-
lara sunabilirse, bu, Turkiye'nin dis politikasinin yu-
ratdlmesi acisindan bize buyuk bir katki saglar.

ilk 6nce, Turkiye'nin dis politikasinin belirlenme-
sinde buyuk 6nem tasiyan bazi hususlari Kkisaca
belirtmek istiyorum.

Bildiginiz gibi, Turkiye, son derece tehlikeli bir
cografyada yer almaktadir; tehlikeli olmakla birlikte,
son derece 6énemli bir cografyadir bu. Dolayisiyla, dis
politikasinin belirlenmesinde, olusumunda Turki-
ye'nin bu yerlesim noktasi buyuk bir rol oynar. Bu
cografya, tehdide acik bir cografyadir, cesitli bakim-
dan onemli o6zellikler tasimaktadir. Tuarkiye'nin dis
politikasmda ikinci 6nemli nokta olarak belirtecegim
husus da; Batiyla paylasilan ortak ideal ve degerler-
dir. Bu cercevede Turkiye, barisci, dengeli, gercekei,
cok yonlu, genis ufuklu bir dis politika izlemektedir.
Gercekten, "cagdas uygarlik duzeyine ulasma" hedefi
cercevesinde dis politikasinda Batiyla kuvvetli bir or-
takhk anlayisinin zeminini Turkiye her zaman ara-
mistir. Bir baska deyisle; Turkiye, gelecegini simdiye
kadar -bundan sonra da 6yle olacagindan eminim Ba-
ti kurumlariyla baglanti kurmakta bulmustur.

Bu cercevede Turkiye, NATO'nun aktif ve guvenilir
bir Gyesi olmustur. Bildiginiz gibi, Kosova savas! do-
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layisiyla Turkiye'nin NATO uyeligi Bati bakimindan da
cok dnemli bir deger olarak ortaya bir kez daha cik-
mistir.

Tarkiye, dis politikasinda su hususlara o6zellikle
itina gostermektedir: lyi komsuluk iliskileri gitmek-
tedir, tum uUlkelerin toprak butunlGgune saygilya da-
yanan politikalar izlemistir, i¢ islerine karismaktan
kacinmistir. Tabii ki Turkiye, kendisine yonelik politi-
kalarda da bu hususlari aramaktadir; yani baska ul-
kelerin kendi toprak butanligline goz dikmesine, ig
islerine karismasina hi¢gbir zaman musamaha go6s-
termemistir.

Turkiye'de ve uluslararasi dunyada bugun yasa-
nan bazi tehlikelere kisaca degdinirsek; -yani barisa
yonelik tehditlere bunlari en basta asiri etnik milliyet-
cilik, fanatizm, irkc¢ilik, uluslararasi terdorizm, kulturel
ayrimcilik olarak gorebiliriz. Bunlarin bazilari, gercek-
ten Ulkemizi de tehdit etmektedir ve tUlkemiz bunlara
karsi bir mucadelenin igindedir.

Bazi ornekler vererek dis politikamizi anlatmaya
devam edersek, Turkiyenin bdlgedeki 6nemini daha
da iyi kavrayabiliriz.

Bildiginiz gibi, dinyadaki butun buyuk sorunlar,
tehditler hep Turkiye'nin ¢cevresinde meydana gelmis-
tir. Korfez krizi, Sovyetler Birligi'nin dagilmasi, Yugos-
lavya'nin dagilmasi ve Balkalilar'da ortaya cikan kriz,
Irak'taki durum, Afganistan'daki kriz; bunlarin hepsi
Turkiyeyi ¢cok yakindan ilgilendirmis, mesgul etmis-
tir.
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Buraya, Ankara'ya tayin olan buyukelcilerin ilk
soyledigi bize; Turkiye'de kendilerini ¢cok buyuk agir
bir yukun altinda bulduklaridir. Ornegin; Turkiye'ye
tayin olan bir Amerikan Buyukelgisi, Turkiye'yi izler-
ken, kendisini asagi-yukari, dinyadaki butun olayla-
ri da izlemek konumunda bulabilmektedir.

Turkiye, Kosova krizinde de go6sterdigi gibi, yine
saldirganligin her tarlistine karsi ¢ikmis, uluslarara-
st hukuk kurallarinin ihlalinin hicbir sekilde hosgo-
ralmemesi gerektigini savunmustur. Gene, sorunla-
rin barisci yollardan ¢cézimlenmesi gerektigini, batin
ortamlarda vurgulamistir. Turkiye dis politikasinda
bolgesel isbirligine buyuk agirlik vermektedir. Bunun
orneklerini gérmekteyiz; Karadeniz Ekonomik isbirligi
en birinci 6rneklerdendir. Diger taraftan, son zaman-
larda Kosova krizi dolayisiyla Turkiye Balkanlar'da is-
birligi strecini de baslatmistir.

Yugoslavya krizini Turkiye acisinda degerlendirdi-
gimizde; Tuarkiye'nin ana politikasi su olmustur: Tur-
kiye, Yugoslavya'nin toprak butunligune énem ver-
mistir ve Kosova krizine bir ¢6zim bulunmasinin da,
yine Yugoslavya'nin toprak butanliga icerisinde ger-
ceklestirilmesini savunmustur.

Biliyorsunuz; Turkiye, dogusundaki Arap ulkele-
riyle iyi iliskiler icerisine girmistir. iran'la iliskilerini
yine iyi tutmaya gayret etmistir. Fakat bildiginiz gibi,
iran'la iliskilerimizde, i¢ islerine miidahale bakimin-
dan bazi rahatsizliklar olmaktadir. Eger "i¢ islerine
mudahale" seklindeki eylemlerden kacinildigi takdir-
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de, Turkiye, iran'la da gayet iyi iliskiler izlemek arzu-
sundadir.

Irak'la iliskilerimizi biliyorsunuz. Gene Turkiye,
Irak sorununun Irak'in toprak butunlGgu icerisinde
halledilmesine taraftardir.

Suriye'yle iliskiler: Son bir kriz yasanmistir Oca-
lan sorunu dolayisiyla. Fakat iliskilere Umitle
bakilmaktadir; Suriye, aramizdaki mutabakata, Oca-
lan dolayisiyla, terorizmle isbirligi konusundaki mu-
tabakatimiza uydugu takdirde, Turkiye-Suriye iliski-
lerinin de geliseceginden eminiz.

Yunanistan ile problemlerimiz, tarihten gelen
problemlerdir. Bu problemler, yakm bir zaman i¢inde
¢cOzulecek gibi gozikmemektedir, ¢cok kokli problem-
lerdir. Fakat, Sayin Cumhurbaskanimizin da Amerika
ziyareti sirasinda belirttigi gibi; Yunanistanla, sorun-
larimizla birlikte yasama imkani da mevcuttur.

Kibris sorunu da bugune kadar c¢ozulememistir
ama, bazen sorunlarin bu sekilde devam etmesi de bir
¢6zum olarak gorulebilir.

Kafkaslar; biliyorsunuz yine Turkiye'nin etki bol-
gesi icerisindedir. Burada 06zellikle Azeri-Erment ihti-
lafi Tarkiye'yi cok kaygilandirmaktadir. Bildiginiz gibi,
Ermeniler Azeri? topraklarinin bir kismini halen isgal
altinda tutmaktadirlar; Rusya'dan destek gérmekte-
dirler.

Biz, gene cabalarimizla, Ermenistan’'in Azeri top-
raklarindan cekilmesi gerektigini savunuyoruz ve bu
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konuda, baris saglama gruplari icerisinde de ciddi ¢ca-
ba sarf ediyoruz.

Turkiye'nin Amerika'yla iliskilerine geldigimizde:
Ozellikle Kosova krizinde de gorulduga gibi, Turki-
ye'nin Amerika'yla stratejik ortaklik iliskileri vardir.
iliskileri, genellikle siyasi ve askeridir, fakat ekonomik
boyutu da ihmal edilemeyecek buyukluktedir. Ote
yandan; Turkiye'nin, Amerika'yla enerji alaninda is-
birligi imkanlari dogmustur.

Amerika, Turkiye'yi 6zellikle, terérizmle mucadele
konusunda buyuk dlcide desteklemektedir. Yine; Ha-
zar havzasindan, Turkiye uUzerinden gececek petrol
hatlari konusunda da, Amerika gene Turkiye'ye bu-
yuk destek vermektedir.

Bu demek degildir ki; Amerika'yla her alandaki go-
raslerimiz tam bir uyum icerisindedir. Bazen, Irak ko-
nusunda oldugu gibi, gorus ayriliklarimiz olsa da;
Amerika Turkiye'nin, Bati'da iyi isbirligi yaptigi ulke-
lerden biri olarak kalmistir.

Tarkiye'nin dis politikasini izah ederken, Kkisaca
Cin’e deginmek istiyorum.

Cin, bildiginiz gibi, son zamanlarda 6zellikle ¢ok
buyuk bir ekonomik guc¢ olarak ortaya cikmistir.
Uluslararasi iligkilerde, bir Amerika capinda super
devlet olmasa da, herkesin hafifce korku duydugu bir
ulkedir; nufusu itibariyla, son derece gelisen ekono-
misiyle.

Cin ile iliskilerimizde, 6zellikle ekonomik iliskileri-
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miz de gelismektedir. Fakat, iliskilerimizde bir puruz
vardir; bu puriaz giderilmektedir. Bu da sudur: Bildi-
giniz gibi, Cin'in Uygur-Sincan bodlgesinde Turk
kdkenli bir halk mevcuttur. Bunlar, bazen 6zgurluk
arzularini dile getirmektedir. Cin, Turkiye'nin resmi
kurumlarinin bu davaya verdigi destekten rahatsizdir.
Fakat, resmi politikamiz Cinlilere iletilmistir; bu, Cin'i
rahatlatmistir.

Resmi politikamiz sudur: Turkiye, tek bir Cin ta-
nimaktadir ve Cin'in toprak buatanligune inanmakta-
dir. Dolayisiyla, Cin icindeki ayrilik¢i akimlara Turki-
ye, Ozellikle resmi cevreler, destek vermemektedir. Bu
konuda, zamanin Basbakani Mesut Yilmaz'in bir tali-
mati da mevcuttur.

Turkiye, bildiginiz gibi, dis politikasinda en buyuk
sikintiyr Avrupa Birligi'yle iliskilerinde yasamaktadir.
Sayin Baskanin belirttigi gibi, Gumruk Birligi'nden
dolay! bazi rahatsizliklar vardir.

Fakat hemen sunu belirtmeliyim ki; Gumruk Bir-
ligi, soylendigi gibi, gercekten Turkiye'nin her yonuy-
le aleyhine isleyen bir sistem degildir. ilk énce sunu
biliyorum ki; Gumruk Birligi dolayisiyla Turkiye, eko-
nomik sisteminin kurallarini diinya standartlarina ¢i-
karma imkani bulmustur. Yatirim imkanlari bakimin-
dan daha cazip bir pazar haline gelmistir. Gergi, Avru-
pa'yla ticaret acigimiz buyuk, fakat gene de ticaretimi-
zin buyuk bir boliumO Avrupa Birligi'yle; ileride daha
iyi olmasi da mumkun.

Dolayisiyla, Gumruk Birligi konusunda hep olum-
suz konusmak, bu anlamda mumkun degil.
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Avrupa Birligi'yle iliskilerimizdeki hedefimiz, bildi-
giniz gibi, tam Gyeliktir.

Turkiye'ye karsi, maalesef bir ayrimcihik yapiimis-
tir; diger aday ulkeler Turkiye'nin dntinde yer almis-
tir. Buna karsi mucadele edilmektedir; Turkiye'ye de,
diger aday ulkelere uygulananan esit kriterlerin, bir
ayirimi tabi tutulmadan uygulanmasi istenmistir. He-
Nnuz bu saglanamamistir; Avrupa Birligi'yle iliskileri-
miz donuk bir dlzeydedir.

Bu konuyu degerlendirmeden 6nce sunu vurgula-
mak istiyorum ki; Avrupa Birligi'yle iligkiler, Turkiye
acisindan son derece dnemlidir.

Avrupa Birligi, su anda dinyanin en zengin gici-
dudr ve en buyuk pazarlarindan biridir. Bati degerleri-
ni, Turkiye'nin dis politikasinm temel unsurlarini bu-
rada goruyoruz, Avrupa Birligi'nde goruyoruz.

Dolayisiyla, "Avrupa Birligi" hedefimizden vazgec-
memiz mumkun degildir. Fakat, iliskilerimizdeki tika-
nikhigr asmak icin ne yapabiliriz; bunlari iyi saptama-
miz lazim.

Bildiginiz gibi, Avrupa Birligi'nde bazi cevreler
Turkiye'ye karsi bir din ayriligindan sz etmektedir,
kaltar farkhhgindan s6z etmektedir. Fakat bunlari,
sadece bazi cevrelerin gorusleri olarak, hi¢ olmazsa
bu asamada addedip, somut olarak ne yapmamiz ge-
rektigine bakmaliyiz. Bu asamaya geldigimizde de;
Turkiye'nin, Avrupa Birligi'nin koydugu kosullara uy-
masi gerektigi sonucunu c¢ikarmamiz lazimdir.
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Bildiginiz gibi, Avrupa Birligi'nin bazi kriterleri
vardir; iste insan haklari, demokrasi, hukuk duzeni,
diger tarafta da ekonomik gelisme, gelir dagiliminda
esitsizligin giderilmesi gibi hususlar.

Tarkiye, bu standartlara kavustuktan sonra, sani-
yorum Avrupa Birligi hedefine ilerleme konusunda
kendini daha saglam bir zeminde hissedecektir. iste, o
zaman da Avrupa Birligi iliskilerimizde bir tikanikhk
yasarsak, bu sefer, belki o "kultarel ayrimcihik" gibi
goruslerin gercekten gecerli oldugunu goérebiliriz. Fa-
kat, bunu gérmek icin, ilk 6énce Turkiye'nin bu sartla-
r- yerine getirmesi gerekir.

Avrupa Birligi, bir diger acidan da Turkiye icin ¢cok
onemli.

Bildiginiz gibi, Washington'da yapilan NATO Zirve-
si'nde de Avrupa Birligi, NATO'dan ayri olarak kendi
guvenlik yapilarint olusturma arzusunu ifade etti ve
bu arzusu bir yerde de destek gordu.

Avrupa Birligi'ne Uye olmadigimiz takdirde soyle
bir tehlike daha ortaya cikiyor: Turkiye'nin, Avrupa
Birligi'nin guvenlik yapilarindan da dislanmasi ihti-
mali ortaya ¢ikiyor ki, bu, hi¢ arzu etmedigimiz bir ge-
lisme olacaktir.

Dolayisiyla, Turkiye'nin énunde yapmasi gereken
hususlar vardir; basta "insan haklari” konusu olmak
Uzere, bazi adimlar atmasi gerekiyor. Zaten insan
haklari, bildiginiz gibi, bugin dunyada her seyin te-
meli; batin uluslararasi kuruluslarin temeli. Bir su-
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per devletin, Amerika'nin iliskilerinde aradigi yine te-
mel zemin, insan haklari ve demokrasi.

Turkiye, bunlari karsilamadigl takdirde, saniyo-
rum 6numuzdeki 2000'li yillara, belki de o uluslarara-
st toplumdan tamamen dislanmis olarak girebilecek-
tir. Cunku, her devlet bugun iliskilerinde insan hak-

lari ve demokrasi kurallarinim istiyor, her kurulus
bunu istiyor.

Gene bildiginiz gibi, bu sene Kasim ayinda AGIT
Zirvesi yapilacak istanbul'da.

AGIT, Avrupa Guvenlik ve isbirligi Teskilati, Avru-
pa'nin ve danyanin en dnemli kurumlarmdan biri. Bu

kurumun da temel kosullari, yine insan haklari ve de-
mokrasi.

Biz, "henuz insan haklari ve demokrasi konusun-
da dunyadaki uluslararasi standartlari yakaladik" di-
yemeyecegiz. Bildiginiz gibi, Sayin Cumhurbaskani-
miz ve Sayin Basbakanimiz basta olmak tzere, Turki-
ye'nin batun ilgilileri, yetkilileri, Anayasa Mahkemesi
Baskanimiz, herkes; Turkiye'nin bu konuda eksiklik-
leri oldugunu sdylemis bulunuyor. Dolayisiyla, bunla-
ri karsiladiktan sonra, uluslararasi zeminde daha iyi
bir yerde olacagiz.

TURK-IS olarak siz de, Turkiye'nin sorunlarini Av-
rupa'da ve diger bdlgelerde savunurken kendinizi da-
ha saglam bir zeminde hissedeceksiniz.

Simdilik s6zlerime bununla son veriyorum.

Tesekklr ederim.
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Prof. Dr.
Atilla ERALP

ODTU Ikt. ve id.Bil.Fak.

Uluslararasi iliskiler
Bolim Baskani

epinizi saygiyla selamli-
I Iyorum.

Her seyden once, Univer-
sitemizle isbirligi halinde boy-
le bir toplantiyr duzenledigi
icin, TURK-IS yodneticilerine
cok tesekkur ederim.

TURK-IS gibi toplumda
bayuk agirhgr olan kurulus-
larin, uluslararasi iligkiler
konularinda ciddi tartismalar
acmasi hepimiz icin ¢cok ya-
rarl olacaktir.

Biliyorsunuz, uluslarara-
si iligkiler konulari son dere-
ce guncellesmis vaziyette top-
lumumuzda; ilgi ¢cok artmis
durumda. Ancak, bu konula-
rin. ciddi bir sekilde tartisil-
masi gerekiyor. Universitemiz
ve tabif Universitemizin Ulus-
lararasi iliskiler Bolumu, bu
konuda elinden gelen katkiyi
yapmaya hazir; bu toplantiyi
da bu sekilde bir isbirligi ha-
linde dusunduk. Umarim,
onumuzdeki gunlerde ayni
tip toplantilarla katkimizi
surdurme olanagi bulacagiz.
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"Tark dis politikasindaki gelismeler” benim ko-
num. Sayin Sumer, guncel ve ¢cok 6nemli konular! in-
celeyerek gayet guzel bir sekilde bu konuyu ele aldi.
Ben soyle bir yontem izleyecegdim:

Turk dis politikasindaki guncel gelismeleri anla-
mak ic¢in, uluslararasi sistemdeki gelismeleri anlamak
gerekir. Cunkl, Turk dis politikasi, uluslararasi sis-
temdeki gelismelerle icice anlasildigi zaman anlamli
olacaktir. O acidan da, kisa bir sekilde uluslararasi
sistemde ne gibi gelismeler yasaniyor ve Turk dis po-
litikasi bunun nasil bir sekilde icinde yer aliyor; bu
konuya biraz bakmakta yarar var.

Uluslararasi sisteme baktigimiz zaman; uluslara-
rasi sistemde her seyden dnce buyuk bir degisim ya-
saniyor. icinde yasadijimiz ortam, uluslararasi siste-
min degistigi ortam. Uluslararasi sistemin, bazen da-
ha istikrar icinde oldugu, daha dizen icinde bulun-
dugu ortamlar olur, bazen de ¢cok hizli degistigi ortam-
lar olur. Simdi icinde yasadigimiz ortam, uluslararasi
sistemin buyuk bir degisim yasadigl ortam.

Bu degisime kisa bir sekilde deginirsem; her sey-
den 0©Once uluslararasi sisteme baktigimiz zaman,
uluslararasi sistemde iligkilerin arttigini ve dinyanin
kbGculduguni goruyoruz. Eskiyle karsilastirdigimizda,
kbculen bir dinyayla karsi karsiyayiz.

Yine uluslararasi sisteme baktigimiz zaman; cok
daha karmasiklasan bir uluslararasi sistem yasiyoruz
eskiye nazaran. Yani; Oonceki uluslararasi sistemlere
baktigimiz zaman, anlasilmasi daha kolaydi, icinde
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yasadigimiz sistem, karmasiklasan ve anlasiimasi ¢ok
daha zor olan bir sistem.

Uluslararasi sistemin diger bir 06zelligi; eskiden
daha devlet merkezli, tek merkezli bir sistemdi, dev-
letlerin agirhiginin oldugu bir sistemdi, simdi ¢cok mer-
kezli bir sistem yasiyoruz. Devletler yani sira, c¢ok
uluslu sirketlerin, hiktmetler disi drgutlerin, sivil or-
gutlerin, hatta bireylerin bile 6nem kazandig:r bir
uluslararasi sistem; yani ¢cok merkezlilie dogru giden
bir uluslararasi sistemde yasiyoruz. Boylece, aktorle-
rin ¢esitlenmesi gibi bir durum s6z konusu uluslara-
rasi sistemde. Aktorler cesitlenirken, ayni zamanda
uluslararasi sistemde konular cesitleniyor ve konular
daha karmasiklasiyor.

Mesela, guvenlik konusuna baktigimiz zaman; gu-
venlik konusu, eskiden askeri plani 6n plana cikan
bir sekilde tartisilirdi, asker? boyutuna agirlik verilir-
di, bugun guvenlik konulari bile tartisildiginda, cok
boyutlu olarak tartisihiyor. Giivenlik konulari iktisad?
konularla, siyasi konularla, hatta kulturel konularla
icice tartisiliyor. Bu da, tabii konularin ¢ok boyutlu
hale geldigini bize gosteriyor.

Simdi, bu tip bir uluslararasi sistemde degisim ya-
sanirken, -ki, bunlarin hepsi de uzun zamandir yasa-
nan yapisal denilebilecek degisimler; bunlar yasanir-
ken, son 10 yilda diger dnemli bir mesele, sojuk sava-
sin sona ermesi oldu. Soguk savasin sona ermesi,
uluslararasi sistemi derinden etkiledi ve uluslararasi
sistemde butun i¢ ve dis dengeleri alt Ust etti ve yeni
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bir yapilanma ortaya c¢ikardi ve halen bu dénemi ya-
siyoruz uluslararasi sistemde.

Soguk savas sonrasinda, soguk savasin sona er-
mesiyle ortaya cikan iki bayuk gelismeye isaret etmek
istiyorum; Turk dis politikasi agcisindan da son derece
onemli olan iki 6nemli gelismeye.

Bunlardan birisi; Avrupa'nin butinlesme sdreci.
Soguk savasin sona ermesiyle birlikte Avrupa'daki bo-
linmusluk ortadan kalkti ve Avrupa, buttinlesme or-
tamina girdi. Bu zannedersem, belki de icinde yasadi-
gimiz ortamin en 6nemli 6zelliklerinden birisi, hatta
diyebilirim ki, tarihi bir stre¢ ve bu sure¢ halen sona
ermis de degil, bu surecin degisik asamalari yasani-
yor.

ikinci 6nemli gelisme ise; yine Sojuk Savas sonra-
si ortamda, Sovyetler Birligi tehdidinin ortadan kalk-
masiyla birlikte, icinde yasadigimiz cografyada, Avru-
pa ile Asya'nin butunlesme imkani ortaya cikti. Cun-
kl, Avrupa ile Asya da bolunmus durumdaydi; Avru-
pa ile Asya’nin bolunmuslugu ortadan kalkmaya bas-
ladi ve Avrupa ile Asya'nin birlesme potansiyeli ortaya
¢ikti. Bu da tabii, bizim icin ¢ok dnemli olan Avrasya
bdlgesinin dnemini ortaya c¢ikardi. Avrupa ile Asya'yi
birlestiren Avrasya bdlgesinin uluslararasi iliskiler
acisindan, uluslararasi sistem acisindan 6nemi cikti.

Zannedersem bu iki gelisme; Avrupa'daki butun-
lesme sireci ve Avrasya boélgesinin dneminin artmasi,
uluslararasi sistemi derinden etkileyen ve Turk dis
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politikasini da 6énemli bir sekilde etkileyen surecler
olarak dikkatimizi cekiyor.

Simdi bu cercevede, Turk dis politikasindaki gelis-
melere baktigimiz zaman, en temelde sunu géruyoruz:
Turk dis politikasi, bu degisen dinyaya ve 06zellikle
Soguk Savas sonrasi degisen dunyaya uyum sagla-
makta zorlaniyor. Turk dis politikasi, icinde yasadigi-
miz dénemde sancil bir strecten geciyor; cunkd, bu
degisen dinyaya uyum saglamakta zorlaniyor ve bu-
yuk zorluklar yasiyor.

Bunun bence nedeni de; Turkiye, Sojuk Savas
sartlarini ¢cok yogun yasamis bir tlke, i¢c ve dis denge-
ler soJuk savas sartlarinda olusmus bir tlke. Ve bu
cercevede, tabii bu soguk savas sonrasi degisen dun-
yaya uyum saglamakta zorlanmasi da esasinda nor-
mal; ¢cok da anormal bir mesele degil. Soguk Savasi
yogun yasayan baska Ulkelerde de ayni sorunlar var;
Turkiye gibi Ulkelerde bu sorunlar yasaniyor.

Simdi isterseniz; kisaca Soguk Savas sartlarinda
durum neydi ve bugun hangi noktaya geldik, icinde
yasadigimiz temel sorunlar nedir; bu konudaki gorus-
lerimi arz etmeye calisayim.

Soguk Savas sartlarinda kisaca; Turk dis politika-
si, temelde uluslararasi sistemle uyum icindeydi.
Baktigimiz zaman; soguk savas sartlarinda Turk dis
politikasinda énemli sorunlarin olmadigini géruyoruz;
bugtnle karsilastirdigimizda tabii. Her seyden 6nce,
soguk savas doneminde Turkiye, Bati ittifakinin par-
casl olmaya yonelik politikalar icerisindeydi. Zaten

37



Bati ittifakinin icindeydi ve butin dis politika yonelis-
leri bunun uzantisi seklindeydi.

Burada, temel meselelerden birisi; soguk savas
sartlarinda Avrupa ve Amerika Birlesik Devletleri ara-
sinda da uyum oldugu ic¢in, sorunlar olmadigi icin,
Tuark dis politikast hem Avrupa ile hem Amerika Bir-
lesik Devletleriyle uyum icindeydi. Yani, Avrupa ile
Amerika Birlesik Devletleri arasindaki sorunlarin ol-
madigl bir durumda, Avrupa ile de sorunlarimiz fazla
yoktu. Meseld; biz Avrupa Toplulugu’'na ortaklik bas-
vurusunda bulundugumuz 1959 yilinda hicbir sorun-
la karsilasmadik. Yunanistan'la birlikte Turkiye'ye Av-
rupa Toplulugu o zaman kucagini acti ve bircok ne-
denle, -ki, stratejik nedenlerin énemli oldugunu zan-
nediyorum o dénemde Turkiye'ye tam Uyelige ulasabi-
lecek bir sekilde bir olanak sagladi. O acgidan da, Av-
rupa Toplulugu da, bugunkinden c¢ok farkh olarak
Soguk Savas sartlarinda Turkiye'ye daha olumlu yak-
lasiyordu.

Bunun o6tesinde, bélgesel politikalara baktigimiz
zaman soguk savas sartlarinda; bolgesel politikalarin
da Bati eksenli oldugunu goéruyoruz. Bolgesel politika-
larinda da Turkiye'nin, 6zerkliginin olmadigini ve Ba-
tiyla uyum icinde boélgesel politikalar izledigini gora-
yoruz.

Tuarkiye'nin 1950-1960'lardaki, Ortadogu politika-
sI yine Bati ittifakinin bir uzantisi seklinde sekillen-
misti.
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Bu sartlarda 1970'lere geldigimiz zaman; 1970'ler-
de Turk dis politikasinin biraz farklilastigini géruyo-
ruz. 1970'lerde, bir anlamda uluslararasi sistemin de
degismesiyle, sojuk savas sartlarinin yumusamasiyla
Turkiye, bdlgesel politikalarda daha farkli bir cizgiye
girmistir. 1970'lerde olan hayal kirikligiyla birlikte de,
Ozellikle 1974'teki Kibris mudahalesi ve Batinin buna
tepkisiyle birlikte olan hayal kirikligindan dolay! da,
1970'lerde Batidan uzaklasma; hem Amerika Birlesik
Devletleri'nden, hem Avrupa'dan uzaklasma ve daha
fazla bolgesel politikalara yonelme ortamina girilmis-
tir. Ve Ortadogu'yla yakin iliskiler, Araplarla yakin ilis-
kiler; Kibris politikasinin sekillenmesi bu donemde ol-
mustur.

Simdi buradan; 1979-1980, 70'lerin sonuna geldi-
gimizde soyle bir sidre¢ yasadik: 70'lerin sonunda
Turk dis politikasi, Amerika Birlesik Devletleri ile olan
sorunlarini ¢ozdu; Kibris bunalimi sirasmda ortaya
¢ctkan sorunlart ¢6zdi ve 1979-1980'den itibaren
Amerika Birlesik Devletleri ile daha yakin bir politika
izlemeye basladi. Ama, Avrupa Toplulugu'yla sorun-
lar, artan bir sekilde surdu. Ozellikle 1980'lerde Av-
rupa Toplulugu'yla iliskiler sorunlu bir sekilde devam
etti.

Simdi, bu ortamda, sorunlarin devam ettigi, belki
biraz azaldigi ortamda, Turkiye, 1987 yilinda Avrupa
Toplulugu'na tam uyelik basvurusunda bulundu. Ta-
bil, bu tam Uyelik basvurusu burada da degerlendi-
rildi, bunun GUzerinde cgesitli seyler konusuldu. Tam
Uyelik basvurusuyla ilgili benim ekleyecegim mesele;
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hem Avrupa Toplulugu'nun dinamigine baktigimiz
zaman, hem de Turkiye'nin Avrupa Toplulugu'yla ilis-
kilerine baktigimiz zaman, bu tam uyelik basvurusu-
nun zamanlamasinin son derece hatali oldugunu go6-
rdyoruz. Yani, o zaman Avrupa Toplulugu'nun ugras-
tigi meselelere bakalim; Avrupa Toplulugu herhangi
bir Gyeyi kabul etmek istemiyordu, hicbir tlkeyi ka-
bul etmek istemiyordu o noktada, kendi sorunlarinin
icine girmisti ve ayrica, zaten Turkiye'yle Avrupa Top-
lugu arasinda sorunlu iliskiler vardi. Soyle dustinun:
"Tam 0Uyelik" denen meselede, siz ancak yakinlastigi-
niz zaman tam Uyelige basvurursunuz, yani yakinlas-
madan tam uyelige basvurmak, alt yapisi hazirlanma-
dan tam uyelige basvurmak, son derece sakincali;
bence son derece sakincali bir durumdu. O noktada
tam dyelige basvurulmustur ve héalen de zanneder-
sem, bunun sikintilari, son 10-12 yildir bu tam Uye-
lik meselesinin sikintilari yasanmaktadir.

Bir de su noktay! dusunmek lazim: Turkiye, Avru-
pa Toplulugu'na tek basina basvuran nadir Ulkeler-
den birisidir. Bir de isin boyle bir boyutu var. Butun
Ulkeler, birbirini kollayarak gruplar halinde basvur-
maya calismislar. Meseld, 1970'lere baktigimiz za-
man; 1960'larin sonu ve 1970'lerin basinda ingiltere,
Danimarka, irlanda bir grup halinde basvurmustur
ve 1973'te tam uye olmuslardir. Sonra Yunanistan,
Portekiz, ispanya'nin yine birlikte, birbirine yakin dé-
nemlerde basvurusu vardir. Sonra, 1990'larda EFTA
Ulkelerinin birlikte basvurusu vardir. Bunlarin hep-
si grup. Bugun de, meselda merkezi ve Dogu Avrupa
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ulkeleri ayni strecte birlikte hareket ediyorlar. Biz ise,
1987 yilinda tek basimiza basvurduk ve tabii bu, bu-
tun merceklerin Turkiye tzerine ¢evrilmesi ve Turkiye
Uzerine sayisiz raporlarin hazirlanmasi ve Turki-
ye'nin ¢cok yogun incelenmesine neden olmustur. isin
bu boyutunu da dustinmek lazim ve Turkiye'nin yal-
nizlasmasi, biraz da bdyle tek basina basvurusuyla
birlikte ortaya ¢cikmis bir surec olabilir.

Diger bir husus ise 1987'de tam uyelik basvuru-
su yapilirken uluslararasi sistem degismeye basladi
ve birkac yil sonra Soguk Savas ortadan kalkti ve ye-
ni bir uluslararasi yapilanma ortaya cikti. Bu durum-
da Tuarkiye'nin  Avrupa'yla olan iligkileri ve Turki-
ye'nin uluslararasi sistemle iliskileri; Soguk Savasin
ortadan kalkmasiyla, c¢cok ciddi bir sekilde bir donu-
sum gec¢irmek durumunda kaldi. Her seyden o6nce,
Avrupa Birligi meselelerinde Turkiye'nin bir anlamda,
biraz daha ikinci konuma itilmesi durumu ortaya ¢ik-
ti. Cunkl, Soguk Savasin sona ermesiyle birlikte, bi-
raz evvel de soyledigim gibi, Avrupa i¢cin en onemli
mesele, Avrupa'nin butunlesme sdreci oldu. Soguk
Savasin sona ermesi Avrupa'da, biz ne kadar kabul
etsek de etmesek de, Avrupa'nin butinlesme surecini
gundeme getirdi ve bu, tabii ki merkezi ve Dogu Avru-
pa ulkelerinin Bati Avrupa ulkeleri agcisindan 6nemi-
ni gundeme getirdi. Bu cercevede Avrupa Birligi,
1990'larda merkezi Avrupa'ya ve Dogu Avrupa'ya ge-
nisleme sdrecine girdi. Ve burada Turkiye'nin konu-
mu, -biz tabil bunu kabul etmek istemiyoruz ama
ikincil duruma girdi. Biz her zaman Turkiye'nin stra-
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tejik 6nemi oldugunu savunuyoruz, ancak Avrupa
Birligi'nin genisleme sureci ¢cercevesinde dusunursek,
Avrupa Birligi acisindan, Avrupa’da istikrar yaratmak
ve Batli Avrupa’'nin istikrarini ve guvenligini garantiye
almak icin, merkezi ve Dogu Avrupa ulkeleriyle iliski-
leri artirmak ve onlari tam Uye yapmak cok daha
Onem kazandi.

ikinci 6nemli gelisme slireciyse; bu ortamda yasa-
nan NATO'nun genisleme sureci oldu. Bildigimiz gibi,
hem Avrupa Birligi, hem de NATO, genisleme surec-
lerini yasiyorlar.

NATO'nun genisleme sureci, zaman icinde Turki-
ye'nin konumuyla ilgili tartismalari daha da artirdi.
Biraz evvel Sayin Sumer'in de isaret ettigi gibi, NA-
TO icinde son yillarda ¢cok 6nemli tartismalar gunde-
me gelmis vaziyette, son Washington toplantisinda
da bu tartismalar tekrar gindemdeydi. NATO, ayni
zamanda Avrupa guvenlik mimarisinin tartisildig: bir
kurulus héaline geldi. Avrupa guvenlik mimarisi, sa-
dece Avrupa kuruluslarinda, Avrupa Birligi ve Bati
Avrupa Birligi gibi kuruluslarda degil, ayni zamanda
NATO icin de tartisilir konuma geldi.

Bu tartisma icinde, ayni zamanda genisleyen bir
NATO'yu dusindugumuiz zaman; merkezi Avrupa ul-
kelerinin, Dogu Avrupa ulkelerinin agirhiginin arttigi,
Avrupali udlkelerinin agirhiginin arttigr bir NATO'yu
dasindugumuiz zaman, buradan su sonucu c¢ikarabi-
lirizz NATO, hizh bir sekilde Avrupalilasiyor, Avrupa
meseleri, Avrupa guvenlik konulari NATO icin 6nem-
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li bir hale geliyor. Bu, zaman icinde; Avrupa kurulus-
larini da disindigumuiz zaman, NATO'nun Avrupa
kuruluslariyla, hem Bati Avrupa Birligi'yle, hem Avru-
pa Birligiyle givenlik konularinda daha yakin iliski-
ler kurmasini gundeme getiriyor. Burada amaclanan
seylerden birisi de, Avrupa kuruluslarinin kendi gu-
venlik mekanizmalarini olusturmalari. Bu, Bati Avru-
pa Birligi icinde baslamisti ama, icinde yasadigimiz
ortamda, zannedersem 3-4 yil icinde Bati Avrupa Bir-
ligi dnemsizlesecek ve Avrupa Birligi, gavenlik meka-
nizmalarinda ve dis politika konularinda 6n plana
cilkmaya baslayacak. icinde yasadigimiz ortam, Avru-
pa Birliginin bdyle bir surec¢ i¢cine girdigi ortam. Son
Washington toplantisi da gosterdi ki, NATO'nun Avru-
pall Ulkeleri Avrupa Birligini 6n plana c¢ikarmak is-
tiyorlar guvenlik meselelerinde, ama NATO'yla isbir-
ligi halinde bunu yapmak istiyorlar, NATO kaynak-
larinin  Avrupa Birligi tarafindan kullanilmasini isti-
yorlar.

Bu gelismeleri dusundigumuiz zaman; ortaya
soyle bir tablo cikiyor; Turkiye'nin NATO'da énemli bir
konumu var ve biz bu konumumuzdan hareket ede-
rek, "Turkiye'nin Avrupa kuruluslarina; -Bati Avrupa
Birligi'ne olsun, o6zellikle de Avrupa Birligi'ne guvenlik
meseleleri agisindan tam Uye olmasina gerek yok, bi-
zim NATO icinde saglam bir pozisyonumuz var ve
esasinda guvenlik meselelerinde de NATO agirhikh bir
kurulus" yaklasimimiz var bizim. Bu yaklasim, gelis-
meler karsisinda ciddi bir sekilde sikintiya dusutyor.
"NATO icindeki saglam pozisyonumuzdan hareketle,

43



artik guvenlik konularinda rahat hareket edebiliriz”
diye dusunmek, esasinda pek mumkun olmamaya
baslayabilir. Cunkl zannedersem, biraz evvel de be-
lirttigim gibi, 6numuzdeki yillarda guvenlik konula-
rinda NATO kadar, Avrupa Birligi de énem kazanma-
ya baslayacak ve Turkiye'nin Avrupa Birligi icinde yer
almamasi, bu acidan da sakincalar dogurabilecek.

Buradan soyle bir noktaya belki gelmekte yarar
olabilir: Bu sadece bizim sorumuz degil, bu, ayni za-
manda Avrupalllarin da sorunu olmali, Avrupa Birli-
gi'nin de sorunu olmal.

Avrupa Birligi ulkeleri, su anda guvenlik konula-
rinda Turkiye'yi soguk savas sartlarindan farkh ola-
rak, guvenlik Ureten bir Ulke degil, guvenlik tuketen
bir tlke olarak dusunuyorlar. Yani, "Turkiye istikrar-
siz bir Ulke, Turkiye'yi icimize alirsak, Tarkiye'nin so-
runlarini da kendi icimize aliriz. Soguk savas sartla-
rinda Turkiye faydaliydi, cinkl sojuk savas sartla-
rinda Tuarkiye bizim acimizdan da guvenlik treten bir
ulkeydi, simdi oyle degil, givenlik acisindan Turkiye
guvenlik tuketiyor ve bu acidan da i¢cimize almasak,
daha faydali olur" gibi, Avrupa'da gittigimiz cesitli top-
lantilarda bu tip yaklasimlar goriyoruz. Ancak gelis-
meler; hem son zamanlarda yasayan Apo olayil, bas-
ka olaylar, butin bu olaylar, guvenlik konularinda,
esasinda Turkiye'yle Avrupa'nin ne kadar i¢ ice gir-
digini ve sinirlarin kolay kolay cizilemeyecegini goste-
riyor. Bizim ic¢in gosterdigi gibi, Avrupalllar icin de
gbsteriyor. Ve zannedersem, bu surecler Avrupalllari
da, Tuarkiye'yi guvenlik konularinda icine ¢cekecek bir
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mekanizma aramaya zorlayacaktir. Gelismelerin bu
yonde olacagini tahmin ediyorum.

Bu cercevede de baktigimiz zaman; Turkiye'nin,
Bati Avrupa Birligi icinde dnemli bir konumu var. Ba-
tt Avrupa Birligi icinde tam Uye degil ama, ortak lUye
konumunda ve ortak Gyeligi Turkiye'nin Bati Avrupa
Birligi'nde, neredeyse fiili olarak, "tam uyelik" seklin-
de bir ortak Gyeliktir, yani bircok meselenin icindedir
Turkiye. Avrupa Birligi'nin guvenlik mekanizmasi ge-
lisirken, Turkiye, yapacagl hamlelerle Bati Avrupa
Birligi icindeki gelismis konumunu Avrupa Birligi'ne
dogru yonlendirebilir ve Avrupa Birligi'nin gelisen gu-
venlik mekanizmasi igcinde de belli bir agirlig: olan bir
noktaya gelebilir; yani, "Bati Avrupa Birligi icindeki
fiill konumundan istifade edebilir" diye dusunuyo-
rum. Bunun zorlanmasinda da yarar var ve Avrupa
Birligi'nin gelisebilecek guvenlik ayaginin ve dis politi-
ka ayaginin icinde Turkiye'nin, yeri olmalidir. Biraz
evvel Sayin Sumer de isaret etti, son derece 6nemli bir
meseledir bu.

Turkiye, sadece NATO'daki konumundan hareket
ederek, "Bizim ihtiyacimiz yok Avrupa Birligi'nin gi-
venlik ayagina girmeye, buradan bir stire uzakta du-
rabiliriz" seklindeki yaklasimlara itibar etmemeli;
cunku, biraz evvel de isaret ettigim gibi, Avrupa gu-
venliginin tartisiimasi acisindan NATO kadar dnemli
kuruluslar, zamanla Avrupa guvenlik kuruluslari ve
Ozellikle de Avrupa Birligi olacaktir.

Isin bu boyutuna isaret etmek ve bunun altini giz-
mekte yarar goéruyorum.
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Avrupa Birligi'yle iliskilerimiz bu sekilde sorunlu
bir haldeyken, vurgulanmasi gereken noktalardan bi-
risi zannedersem; Turkiye acgisindan tam uyelik hede-
fi son derece 6nemlidir; ama, Turkiye'nin Avrupa Bir-
ligi'yle iliskilerini artirmaya donuk, islerligi olan iliski-
ler gelistirme mecburiyeti vardir. Yani, "Tam uyelik
meselesinde biz kustuk, o yuzden bundan biraz uzak-
lasalim" seklindeki yaklasimlara fazla itibar edilme-
mesi gerekir. Turkiye'nin iktisadi acidan da, biraz ev-
vel vurguladigim gibi, guvenlik acisindan da Avrupa
Birligi'nin i¢cinde islerligi olan iliskiler cercevesinde
iliskiler gelistirerek, zamanla yer alma mecburiyeti
vardir bence.

Bu su acgidan da onemlidir: Turk dis politikasina
baktigimiz zaman son zamanlarda; 80'lerden itibaren
olan surecg, Turkiye'nin Amerika Birlesik Devletleri'yle
yakin iligkiler icinde bir politika yuratmesidir. Turki-
ye, Amerika Birlesik Devletleri'yle yakin iliskiler
cercevesinde; 1980'lerde, iste Ortadogu bdlgesine bu
sekilde yonelmistir, daha sonra, 1990'larda diger bol-
gelerle iliskilerimizde de, Orta Asya'yla ve Kafkasya'yla
da iliskilerimizde, yine Amerika Birlesik Devletleri'yle
yakin bir politika icinde bu bélgelere yonelme yaklasi-
mi vardir. Son zamanlarda ¢cok daha dnem kazanan
Israil'le iliskilerde de Turkiye-Amerika Birlesik Devlet-
leri ve israil iliskileri 6nemli olmustu.

Bu cercgevede dusundugumuiz zaman tabil; Turki-
ye'nin, Amerikan dis politikasinin uzantisi bir yakla-
sima girmesi de, belli sorunlar icermektedir. Bu an-
lamda da, Turkiye'nin Avrupa Birligi'yle yakin iligkiler
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icinde olmasi ve bir anlamda Amerika Birlesik Devlet-
leriyle olan yakinlhgini dengelemesi de dnem kazan-
maktadir. Bu acidan da zannedersem, Turkiye'nin Av-
rupa Birligi'yle iliskileri dnemlidir.

Buradan, son konu olan; bdlge merkezli dis politi-
ka konusunda durmak istiyorum. Turkiye'nin dis po-
litikasinda, soguk savas sonrasi ortamda bir bdélgesel
dis politikaya girme egilimi bulunmaktadir. Soguk sa-
vas sonrasi ortam Turkiye'ye, bolgesinde daha aktif
olmaya ve bdlgesine yonelik, dis politika icine girme
ortami yaratmaktadir. Bundan da yararlanmak la-
zimdir.

Soguk savas doneminde, dedigim gibi, Turkiye'nin
bdlgesel politikalari tamamen Bati merkezliydi ve Ba-
ti politikalarinin uzantisi seklindeydi. Simdi zanne-
dersem, icinde yasadigimiz ortamda, Turkiye'nin daha
bagimsiz boélgesel politikalar izleme potansiyeli vardir.

Esasinda sunu dusunmek lazim: Bélgesel gu¢ ha-
line gelmek icin, -Tarkiye, bolgesel gu¢ haline gelme-
yi de arzulamaktadir- dis politikanizda temelde kendi-
nize has bir dis politikaniz olmasi lazim bdlgesel ko-
nularda. Yani, digerlerinin tamamen uzantisi halin-
deyseniz, digerlerinin dedigini yapiyorsaniz, bélgesel
guc haline gelmeniz ¢cok zor; yani neredeyse mumkun
degil. O anlamda da, tabii bdlgesel gu¢ haline gelme-
niz icin biraz kendi damganizi vurmaniz lazim ve dis
politikada kendinize has cikislariniz olmasi lazim.

Ancak, tabii bunun da sinirlari var. Belki de igin-
de yasadigimiz ortamda bunu yasiyoruz. Siz, tama-

47



men kendi damganizi vuran ve tamamen tek tarafli
denilebilecek politikalar icine girersenez, o zaman
baskalariyla sorunlariniz artabilir.

O acidan da, Turkiye, bir yandan bolgesel mesele-
lerde kendine has bagimsizligi olan politikalar olus-
turmaya calisirken, bir yandan da hep sinirlarini kol-
layarak, tabii, baskalariyla buyuk celiskilere disme-
yecek politikalarin icinde olmasi gerekiyor.

Diger bir konu da zannedersem, bu bdlgesel poli-
tikalara yonelirken soyle dustnuyoruz: "Avrupa Birli-
giyle zaten sorunlarimiz var ve Avrupa bizi anlamiyor,
bizim de Avrupa'ya pek artik ihtiyacimiz yok; o yuz-
den, zaten bdyle bir potansiyel de var 6numuzde, iste
Kafkaslar'la yeni iliskiler kurabiliriz, Balkanlar'la, Or-
tadogu bodlgeleriyle yeni iligkiler; o yluzden biz Avru-
pa'yl bosverelim ve tamamen bu tip bdlgelere ydnele-
lim" gibi bir yaklasim var zaman zaman Turkiye'de di-
le getirilen.

Biraz evvel de belirttigim gibi, Turkiye'nin bdlgesel
bir yonelis icinde olmasi lazim ama, bunu, Turki-
ye'nin Avrupa iliskilerine karsit olarak dustiinmek ne
kadar anlamli? Benim dusitnceme gore; Turk diplo-
masisi, bir yandan Avrupa'yla iliskilerini gelistirirken
ve islerligi olan iliskiler ortaya koyarken ve bunlari ge-
listirirken, 6bur yandan bdlgesel politikalari gelistir-
mek ve ikisini biraraya getirmek, bir sentez olustur-
mak yukumluluguyle karsi karsiya. ikisini birbirine
karsit olarak dusunmenin c¢ok faydali olacagini zan-
netmiyorum. Yani, belki de sodyle dusinmekte yarar
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var: Avrupa Birligi'yle iliskileri sthhatli olan ve olumlu
yonde olan bir Turkiye'nin bdélgesel iliskilerini de daha
rahat zenginlestirebilecegini ve bdlgesel iliskilerinde
de daha guclu olabilecegini; tersi olarak da bakarsak,
bolgesel iliskilerinde belli bir derinlik ve zenginlik sag-
layan Turkiye'nin Avrupa Birligi'yle olan iliskilerinde
de daha olumlu adimlar atabilecegini ve orada da iti-
barinin daha yuksek olabilecegini distinidyorum ve o
cercevede de ikisini karsit olarak degil; bdlgesel politi-
kalar ve Avrupa Birligi meselesini karsit olarak degil,
bunlari birarada da disiinmek ve birarada bir sentez
olusturmanin daha 6nemli olabilecegini dusunuyo-
rum.

Bolgesel politikalarla ilgili tartismalar Avrupa Bir-
ligi'nden uzaklastigimiz dénemlerde oluyor ve nere-
deyse bir reaksiyon halinde oluyor. Yani, bir anlamda
biz Avrupa Birligi'nden uzaklasiyoruz ve ona reaksi-
yon olarak, "bizim boyle bir imka&nimiz vardir" politi-
kasini guduyoruz. Bu da, tabii ¢cok sihhatli olmuyor.
Halbuki, biraz daha mesafeli, biraz daha rasyonel ola-
rak duasunup, ikisini bir sekilde birlestirmenin yollari
aranmalidir diye dastinudyorum.

Kisaca, Turk dis politikasinin temel gelismelerine
bu sekilde isaret ettikten sonra, zannedersem arka-
daslarim daha somut konular Uzerinde; Turkiye'nin
Ortadoguyla iliskileri, Turkiye'nin Balkanlar'la iliski-
leri ve Turkiye'nin Kafkasya'yla iliskileri Gzerinde da-
ha ayrintili agiklamalarda bulunacaklardir.
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egerli konuklar, ben de
D oncelikle TURK-IS Y6-
netimine, bdyle bir olanagi
hazirladiklar i¢cin tesekkulr
etmekle baslamak istiyorum.

Kisisel olarak, universite-
lerle TURK-IS gibi sivil top-
lum drguatleri arasinda bu tar
baglantilar kurulmasinin ¢ok
yararli oldugunu dusunuyo-
rum. Umarim, benzeri top-
lantilar bundan sonra da de-
vam eder.

Benden 6nceki konusma-
cillar, Ortadogu bdlgesine ve
Turkiye'nin Ortadogu'yla ilis-
kilerine bir dlctde degindiler,
ben, bu konulari biraz daha
acmak istiyorum.

Son 10 yilda, hem Orta-
dogu'da, hem de Turkiye'nin
Ortadogu ile iliskilerinde
onemli degismeler ve gelisme-
ler yasandi. Zaten Ortado-
gu'yla ilgili Tark dis politika-
sinda yasanan gelismeler de,
daha ¢cok bdlgedeki gelismele-
re bir tepki olarak olusturul-
du. Onun icin, O0Oncelikle



zilarmin altilu--¢4«irir"TTyom  konusmamda. Daha
sonra, Ozel olarak, Ortadogu'ya iliskin Turk dis politi-
kasi Gzerine gozlemlerimi aktarmaya calisacagim.

1990l yillar Ortadogu'da cok 6nemli bir olayla
basladi biliyorsunuz. 1990-1991 yillarinda yasanan
Korfez Krizi, gercekten boélgede bir deprem etkisi ya-
ratti ve bu savasin etkileri, sonuclari halen surmekte.

Korfez Savasi sonrasinda bazi énemli gelismeler
yasandi Ortadogu bdlgesinde ve héalen de yasaniyor.
Oncelikle bunlarin kisaca altini ¢izmek istiyorum.

Bunlardan bir tanesi, Irak'in gelecegi sorunu.

Gergekten, Korfez Kriziyle birlikte ve Korfez Sava-
si'nin sonuclanmasiyla birlikte Irak'ta yaratilan fiil
durum, henliz devam etmekte. Bildiginiz gibi Irak, ha-
len bir ambargo altinda, Birlesmis Milletler ambargo-
su altinda. Bu ambargo Koérfez Krizi sirasinda Birles-
mis Milletler Guvenlik Konseyince Irak'a uygulanma-
ya baslandi. Ondan da o6nemlisi, Korfez Krizinden
sonra yasanan gelismelerle Irak'in toprak egemenligi
ortadan kalkmis durumda. Ozellikle 36.parelelin yu-
karisinda, yani "Kuzey Irak" dedigimiz bdlgede merke-
Zi hukimetin su anda hicbir egemenlik hakki yok.

Bu Ortadogu'da héalen dolayisiyla ¢ok 6énemli bir
sorun olarak ortada durmakta. Daha da 6nemlisi,
"Irak’in geleceginin ne olacagi?" sorusunun hentz
acik bir bicimde ortaya ¢citkmamis olmasi. Bunun te-
mel nedenlerinden biri; baslica bdlge guclerinin ve



bolge disi guclerin, 6zellikle Amerika'nin su andaki fi-
il durumdan memnun olmasi. Fakat bu, tabii Turki-
ye gibi Ulkelerin rahatsizligini ortadan kaldirmiyor.
Biraz sonra Turkiye'nin Ortadogu politikasindan bah-.
sederken bu konuya tekrar dénecegim. Ama genel an-
lamda, bdlge icin Irak'taki durum ve Irak'in gelecegi-
nin belirsizligi 6nemli bir sorun; bir istikrarsizlik so-
runu olarak ortada durmakta.

Yine buna bagh olarak, ama ayrica Uzerinde du-
rulmasi gereken bir nokta, bir gelisme de Mayis
1993'te ABD'de Clinton yonetiminin baslattigi "cifte
kusatma politikas1". Bu Ortadogu politikasinin, 6zel-
likle de Basra Korfesi politikasinin yeni bir boyutu
olarak ortaya cikti. ABD'nin basat olacagi, iran ya da
Irak'in hicbir sekilde etkin bir rol oynayamayacagi bir
politika olarak gelistirildi bu cifte kusatma politikasi.
iran ve Irak'in uluslararasi camiada tecrit edilmesine
yonelik bir politikaydi bu ve iki tlke "yasadisi ulkeler"”
olarak ilan edildi bu politikayla.

Irak konusunda cifte kusatma politikasi cerceve-
sinde uygulanan politikalar, sonu¢ olarak Kérfez Kri-
ziyle ve dolayisiyla Birlesmis Milletler'ce uygulanan,
biraz dnce bahsettigim politikalar. O konuda Birles-
mis Milletler ve Amerikan c¢ikarlari arasinda ilk basta
cok fazla bir ayrilik yoktu, ama son zamanlarda o ko-
nuda da belli ayriliklar ortaya ¢cikmaya basladi. Once
Irak konusunda destek gdren ve Birlesmis Milletler
kararlariyla esgudim halinde olan ABD politikasi,
son yillarda Amerika'nin muttefiklerince bile elestiril-
meye baslandi. Ozellikle Rusya ve Fransa'nin elestiri-
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leri bu anlamda 6nemli; ¢uink( bu iki Ulke biliyorsu-
nuz Birlesmis Milletler Guvenlik Konseyi'nin daimi
tyelerinden. Onun disinda, bu politikayr Turkiye de
uzun zamandir elestiriyor.

Bu "cifte kusatma politikasinin diger muhatabi
ise Iran. iran'i da Amerika, 93'ten itibaren uluslarara-
si arenada tecrit etme politikasina basladi. iran’a
Amerika'nin bu konuda uyguladiglr yéntem, ambargo
yontemi. Fakat, bu konuda Amerika, Irak'ta oldugun-
dan daha da yalniz durumda. Cunkua, bu politikalar
Irak’ta oldugu gibi Birlesmis Milletler kararlarina da-
yanmiyor ve ABD'nin diger ulkeleri ikna etmesi gere-
kiyor iran'in tecrit edilmesi konusunda. Ozellikle, Ha-
temi'nin 1997'de iktidara gelmesinden sonra bu ikna
politikasinda Amerika oldukc¢a zorlaniyor. Onun di-
sinda, baska Batil mittefiklerinin iran'da cesitli tica-
ri ¢cikarlar: var. Dolayisiyla Avrupalllar, basindan beri
iran'a karsi Amerika'nin politikasini elestirdi ve ona
karsilik "elestirel diyalog" dedikleri baska bir politika-
nin dnderligini yaptilar.

Dolayisiyla, Amerika'nin cifte kusatma politikasi,
Basra Korfezinde uygulamaya calistigi Ortadogu poli-
tikasinin 6énemli temel taslarindan biri oldu 1990l
yillarda. Fakat, bu politikanin artik bugun iflas ettigi,
cesitli Amerikali uzmanlarca da ortaya konuyor. Ama,
yerine yeni bir politika gelistirilmis degil; tikaniklar-
dan biri de bu konuda yasaniyor.

Uctincii bir 6nemli gelisme; Arap-israil baris stire-
ci. Bu sureg, Korfez Savasi'ndan sonra hemen basla-
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di ve bdlgede buyuk bir iyimserlik havasi dogmasina
neden oldu. Amerikan o6nderliginde baslayan bu su-
rec, yeni bir "Ortadogu duzeni" kurulacagina, Ortado-
gu'ya sonunda barisin gelecegine iliskin bir iyimserlik
havas! yaratti. Ama, maalesef Arap-israil baris siireci
de, imzalanan bir¢cok anlasmaya ragmen, bugin ti-
kanmis durumda. Bu baris sirecinin Filistin ayagi,
ozellikle israil’de Netanyahu hukumetinin is basina
gelmesiyle tamamen durmus durumda. Biliyorsunuz;
Filistin Ozerk Yonetimi, bagimsiz Filistin Devletini
Mayis'ta ilan edecegini aciklamisti, simdilik bunu er-
teledi, ama boyle bir olasilik her zaman var. Ozellikle
israil secimlerinde tekrar Netanyahu'nun is basina

gelmesiyle bu surecteki sorunlarin daha da artacagi
dusunulebilir.

Ote yandan; bu baris sirecinin israil ile Suriye
ayaginda yine bir tikanma yasandi ve iki Uulke
arasindaki gorusmeler 95'te Kkesildi. Yine Netanya-
hu'nun is basina gelmesi, bu anlamda olumsuz etki-
ledi baris suirecini. Tek olumlu gelisme Arap-israil ba-
ris sirecinde, israil ile Urdiin arasinda Ekim 1994'te
imzalanan baris anlasmasi oldu. Bu da cok sasirtici
degildi; cunku Urdun, -hele simdi arsivler acildikca
bu konuda daha da fazla bilgi edinebiliyoruz- israil'e
basindan beri daha “olumlu” bakmis bir Ulke ve so-
nucta bu anlasma imzalandi.

Ama, genel olarak Arap-israil baris streci de bir
kriz icinde; dolayisiyla bu da, bdlgede istikrarsizhiga
katkida bulunan bir baska o6ge.
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Onun disinda genel olarak baktigimiz zaman; yine
Ortadogu bdolgesi icin ¢cok olumlu seyler sdéylemek pek
mumkun degil. Genel bir istikrarsizlik var boélgede.
Uzun yillardir is basinda olan rejimler; ¢cogu otoriter
rejimler, iceriden artan bir muhalefet karsisindalar.
Ekonomik acidan genel olarak bdlge bir fakirlesme
icinde. Ozellikle petrol fiyatlarinin 1980'lerin ortala-
rindan itibaren istikrarsizlasmasi ve genelde dusmeye
baslamasiyla, boélgesel fakirlesmeyi acik bir bicimde
gorebiliyoruz.

Onun disinda, Orta Dogu’'da Soguk Savasi andi-
ran kamplasmalar yasaniyor. Devletimsi olusumlar
ortaya cikiyor; Kuzey Irak’da ve onun yaninda
Filistin’de. Filistin'de egder bir devlet ilan edilecekse,
bu nasil bir devlet olacak? Geleneksel, bildigimiz an-
lamda bir devlet olmasi oldukc¢a zor gérintyor. Butun
bunlarin anlami ne? Bodlgede sinirlar mi degisiyor?
Dolayisiyla; ilk basta Korfez Savasi'yla baslayan
bolgesel isbirligi beklentileri ve genel iyimserlik hava-
sI bolgede kalmamis durumda; onun yerini, sorular
sorular sorular almis durumda.

Bu cercevede Turkiye ne yapiyor?

Tuarkiye'nin 1990'h yillardaki boélgedeki dis politi-
kasina baktigimiz zaman; en dnemli gelisme, Turki-
ye'nin artik Ortadogu bolgesinde 6nemli bir aktor ola-
rak ortaya ¢itkmasi. Bu, 1990'larm ortasinda sekillen-
meye baslamis bir politika. Soguk Savasin bildik pa-
rametrelerinin ortadan kalkmasiyla yeni guvenlik
risklerinden s6z edilmeye baslandi Turkiye'de. Boyle
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bir gavenlik gozlugunden bakildiginda da, Ortadogu
bolgesi birincil 6neme sahip bir bdlge haline geldi. Ta-
bit, diger bdlgelerde de Turkiye'nin guvenligi acisin-
dan cesitli riskler tespit edildi siyasi ve askeri elit ta-
rafindan; ama, Ortadogu bdlgesinin bence birincil b6l-
ge olarak nitelendirilmesinin nedeni, bu bdlgeden
kaynaklandig:r dusunulen tehditlerin ¢ok hayati teh-
ditler olmasi. Diger bdlgelerden farkl olarak, bu bél-
geden kaynaklandigi dusunulen tehditlerin; 6rnegin,
Tarkiye'nin toprak buatunligine yénelik olmasi, Tur-
kiye'deki rejimin niteligine ydnelik olmasi, dolayisiyla
cok hayati tehditler olmasi ve Turkiye'nin bunlari béy-
le algilamasi ve onun uUzerine de politikalar gelistiril-
mesi.

Bu gelisme 1990l yillarin ortalarinda oldu. On-
dan 6nce Turkiye, bir anlamlandirma, gelismeleri de-
gerlendirme sureci icindeydi. 90'h yillarin ortalarinda,
Ozellikle ordunun 6nemli bir rol oynamasiyla, daha
cok guvenlik merkezli, guvenlik goézliginden bakan
bir politika gelistirmeye basladi Turkiye Ortadogu'ya
karsi. Ve de, ulusal guvenligin yapilan yeni tanimin-
da, Turkiye'ye en dnemli guvenlik tehditlerinden biri-
nin Ortadogu bdlgesinden, yani giineyden geldigi ko-
nusunda bir konsensus olusmaya basladl karar veri-
ciler arasinda. Ote yandan bu gtivenlik tehditleri; ya-
ni “dis tehditler”, “i¢ tehditlerle” birlestirildi ve dolayi-
siyla, Ortadogu politikasi da bu cgergeve i¢cinde sekil-
lenmeye baslandi. Bu politika yeni bir politika; Turki-
ye'nin Ortadogu'yla iliskilerine tarihsel olarak baktigi-
niz zaman, daha 6nce ornegdi gordlmemis bir politika.
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En fazla karsilastirma yapabilecegimiz donem belki
1950'li yillar olabilir. 1950'li yillarda yine Turkiye Or-
tadogu'da bir aktor olarak 6nemliydi; fakat o donem-
de, yine 6nemli bir farklilik vardi, cunki Turkiye'nin
Ortadogu politikasi 1950'li yillarda; Turkiye'nin Batiy-
la iligkilerinin bir parcasi olarak gelistirilmisti ve
direkt bolgesel degil ancak daha ¢ok Sovyet tehdidiy-
le ilgiliydi.

90'h yillarda ise Turkiye, bolgede kendine 6zgu c¢i-
karlar gelistirmis gérunuyor ve Turkiye'nin kendine
0zgu cikarlari ve kaygilari 6n plana ¢cikmis goranuayor
ve politikalarint da bu cercevede olusturmaya calisi-
yor. Bunda, tabii yltzde 100 basarili olmasi mumkun
degil, cunkl disaridan cesitli kisitlamalar var. Ama,
en azindan bdyle bir anlayigla bolgeye yaklasiyor gibi
gérunuyor.

Hatta daha da 6nemlisi; yine 1950'lerden farkli
olarak Turkiye'nin, Ortadogu'daki c¢ikarlari konusun-
da muttefikleriyle bazi ayriliklar ortaya cikiyor, hatta
zaman zaman muttefiklerinin niyetleri konusunda
supheler tasiyor; Kuzey lrak'ta oldugu gibi.

Daha sonraki yillardaki Ortadogu-Turkiye iliskile-
ri ise tamamen farkli. Biliyorsunuz; 60'larm ortalarin-
dan itibaren ve 70'lerde Turkiye, biraz Arap ulkelerine
yakinlasir bir politika izlemeye basladi, ama bu politi-
kanin 6zu, ozellikle ekonomik iligkileri gelistirmekti.
Turkiye, higbir zaman siyasi iliskilere taraf olmak is-
temedi ve Ortadogu'da da c¢ok fazla bir siyasi role so-
yunmadi. Bu, ekonomik iligkiler de konjonktureldi;
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70'li yillarda artan petrol gelirleri Turkiye i¢cin Ortado-
gu'yu onemli bir pazar yapmisti. 80'li yillarda ise iran-
Irak Savasl, yine Turkiye'nin bdlgeye ticaret gozluguy-
le bakmasini getirmisti.

80'li yillarda bazi sorunlar ortaya ciksa da; Turki-
ye, bu yeniden tanimlamayi! yapmadigi i¢cin ve Soguk
Savas sonrasi donemde ortaya cikan belirsizlik ortami
s0z konusu olmadig! icin, 6énemli bir politika degisik-
ligi yasanmadi.

Yine bu 90'larm ortalarinda olusturulan yeni poli-
tika, 90'larm basinda "Ozal D6nemi" denilen dénem-
deki politikalardan da farkh. Cunki hatirlayacasiniz;
o donemde Turkiye ve 6zellikle Turgut Ozal, Ortado-
gu'yu bir "firsatlar bdlgesi” olarak gormustt ve "Tur-
kiye bu boélgede cesitli roller oynayarak, belli kazanim-
lar elde eder" diye dusunmustu.

90'larin ortalarinda olusturulan politika da ise;
Turkiye, Ortadogu'yu bir tehdit kaynagi olarak gor-
mekte, dolayisiyla, zorunlu ve isteksiz bir aktdr olarak
Turkiye, Ortadogu sahnesine ¢cikmis gériunmektedir.

Bu guvensizlik duygusu, Turkiye'nin o0zellikle
komsulariyla iliskilerinde s6z konusudur ve bu bah-
settigim yeniden tanimlama asil bu cercevede yapil-
mistir.

Tarkiye'nin komsularindan duydugu tehdit algila-
malarina ve rahatsizliklara kisaca bir bakarsak; Irak
konusunda Turkiye'nin rahatsizliklari vardir. Oncelik-
le PKK'nin ortaya cikan otorite boslugundan yararla-
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narak Kuzey lrak'ta tutunmaya baslamasi Turkiye'yi
rahatsiz etmistir. Kuzey lIrak ta bir Kart devleti yarati-
lacag! yolundaki endiselere temel olusturabilecek ni-
telikteki gelismeler ve olusumlar da Turkiye'yi rahat-
siz etmistir ve daha da onemlisi, biraz dnce bahset-
tigim gibi, Tarkiye'nin bu konuda muttefiklerine tam
guveni yoktur bu donemde. Ozellikle Amerika'nin po-
litikalarina, Amerika'nin Kuzey lIrak'a iliskin politika-
larina karsi bir kusku baslamistir bu donemde. Ve
Turkiye, Irak ta ortaya ¢ikan bu sorunlarla basedebil-
mek icin de farkl ¢6zumlere yonelmistir. Mesela; Ce-
kic Guc¢'Un Ankara'ya daha fazla denetim yetkisi veren
Kesif GlUg'e donusturulmesi gibi, "gegici tehlikeli bol-
ge" olarak adlandirilan tampon bir guvenlik kusagi
olusturularak, uzun sureli ve genis kapsamli sinir
Otesi harekatlar yapilmasi gibi, Kuzey lIrak'ta cesitli
gruplarla iliskilerin gelistirilmesi vs. Bunlar,
Turkiye’'nin Orta Dogu politikasinda ¢ok yeni unsur-
lardir. Kuzey Irak’taki cesitli gruplarla masaya oturul-
masi, aracilik roli oynanmasi, taraf olunmasi gibi
farkli ¢ozumlere yonelmistir Turkiye.

Fakat, su da bir gercektir ki, Turkiye'nin Kuzey
Irak'ta Uretebilecegi c¢ozumler bir o6l¢cude sinirhidir,
cunku Tarkiye'nin disinda olan faktoérler, baska utlke-
lerin politikalari ¢cok daha belirleyicidir; 6zellikle Ame-
rika'nin politikasi bu anlamda 6énemlidir. Turkiye, o
sinirhh manevra alani icinde Kuzey Irak sorunuyla, bir
taraftan bu yontemlerle bas etmeye calismis, diger ta-
raftan da, basindan beri Irak'in toprak butanlaguna
savunmaya devam etmistir. Fakat bu, konu Turkiye
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elestiriyorlar. Dolayisiyla, birbirlerinin i¢ politikalariy-
la cok ilgili bu iki UGlkenin iliskileri.

Bu cercevede; komsulariyla bdyle sorunlu iliskile-
ri olan Tarkiye, bu guvensizlik ortaminda, 1990l yil-
larda Ortadogu politikasinda yine dnemli bir degisim
yaparak, israil ile iligkilerini gorilmemis bir olctide
ilerletti.

israil ile iliskiler, daha énceki yillarda da hicbir za-
man ¢ok kotu olmamisti. 50'li yillarda; 6zellikle 58'de
iki Ulke arasinda cesitli istihbarat alis-verisi yapildigi-
ni biliyoruz. Daha sonra 0zellikle Turkiye'nin Arap
Ulkelerine bir dlciide yonelmesiyle iki tlke arasindaki
iliskilerde bir azalma goruldliyse de, drnegin Turkiye
Israil'le iliskilerini hicbir zaman kesmemistir. Ancak,
90l yillarin ortalarinda iliskinin vardigr boyut, ger-
cekten gorulmemis bir boyuttur. 90'h yillarin basinda
Israil ile yeniden iligkiler kurulmasi, Arap-israil baris
sUrecinin bir tarevidir, ama 95 yilindan itibaren, tam
da Arap-israil baris sireci tokezlemeye baslarken,
iliskilerin bu boyutta gelistirilmesi, Turkiye'nin, basta
soyledigim kendine 6zgu politikalar gelistirme ve icin-
de bulundugu guvensizlik ortamiyla bas etme yolla-
rindan biri olarak gorulmelidir.

Subat 96'da Turkiye, israil'le, Askeri Egitim Anlas-
masi imzalamistir Ajustos 96'da da Savunma Sanayii
isbirligi Anlasmasi. Yani, ozellikle iliskilerin askeri ve
guvenlik boyutu gelismistir; iki Ulke stratejik diyalog
baslatmislardir, 6 ayda bir béyle toplantilar yapiimak-
tadir ve bu toplantilarin bir amaci da Suriye ve iran'a
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Turkiye acisindan -ve israil acisindan da- mesaj ver-
mektir. Fakat iki Ulke arasindaki isbirliginin baska bir
onemli yonu de, Turkiye'nin, ozellikle bunu acgik agik
ilan ederek, Uzerine basarak alacagi tepkileri bildigi
halde yapmasidir.

Israil'le iliskiler sadece stratejik boyutta degildir,
ayni zamanda ekonomik iligskiler ve insani iliskiler de
bu donemde c¢ok gelismistir; iki Ulke arasindaki tica-
ret bayuk ol¢cude artmistir. Bir Serbet Ticaret Anlas-
masi imzalanmistir; 6te yandan Yatirimlari Tesvik An-
lasmasi imzalanmistir. Gergi, 6zellikle israil, Turki-
ye'deki yatirimcilar icin ¢ok cekici bir tlke degildir;
cunku Gretim girdileri, 6zellikle pahalidir, fakat bazi
israilli firmalar Turkiye'yi bu bakimdan cekici bul-
maktadir.

-israil'in ¢ok gelismis oldugu bir konu olan tarim
teknigi alaninda iliskiler gelismistir. Sadece 97 yilinda
Turkiye'nin lisrail'le ihracati, bir onceki yila oranla
yuzde 54 artmistir. Ve yine burada ilgin¢g olan nokta;
son yillarda bu ticaret hacminin hep Turkiye'nin lehi-
ne gerceklesmesidir; yani, dolayisiyla bir ekonomik il-
gi de var burada. Ayrica ozellikle, israil'den Turkiye'ye
gelen turist sayisi son yillarda ¢cok artmistir. Onun di-
sinda, cesitli devlet-disi kurumlar da israil ve Turkiye
arasinda iligkileri pekistirmeye yardim etmektedir.

Bu genel cercevede baktigimiz zaman; Turkiye'nin
Ortadogu politikasi, 1990'l yillarin ortalarindan itiba-
ren bayuk degisimler gecirmistir ve artik Turkiye, is-
tese de istemese de, Ortadogu'da onemli bir aktordr,
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oyle algilanmaktadir. Turkiye, Ortadogu'da taraf ol-
mustur artik; cunki o6zellikle israil'le gelistirdigi ilis-
kilerle, daha 6nceki yillarda yavas yavas 6érdugu taraf-
sizlik politikasini birakmistir.

Bundan sonra ne olabilir? Tabii, Turkiye'nin bol-
gede karsilastigli sorunlarin bir kisminin ¢ézulmesin-
de Turkiye'nin elinde ¢ok fazla bir sey yoktur; ¢cunkda,
bunlarin bir kismi bdlgenin genel olumsuzluklarindan
kaynaklanmaktadir. Basta cizdigim bu genel sorunlar

¢cOzulmedikge, bunlarin Turkiye'ye olumsuz etkileri
olacaktir.

Ayrica; Tdrkiye'nin, Sayin Eralp'in belirttigi gibi,
Avrupa'dan dislanmasi da, Turkiye'nin Ortadogu bol-
gesinde Amerikan politikasinin bir uzantisi olarak g6-

ridnmesi sonucunu getirmektedir; bu da manevra ala-
nint kisitlamaktadir.

Tabii, Turkiye'ye disen yonu de var bu sorunlarla
bas etmenin; o da, kendi ic meselelerini ¢cozmesi ve
dolayisiyla bolge ulkelerinin Tarkiye'nin ic meseleleri-
ne mudahalelerin 6nunt kesmesidir. Zaten bdlgesel

bir gi¢c olmanin da 6n kosullarindan biri budur sani-
yorum.
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dolay! tesekkur etmek istiyo-
rum.

Konu "Balkanlar" oldugu
durumda, insanin aklina ilk
gelen seyler; kan, savas, gogc.
Hep bu tur bir imaj s6z konu-
su. Tarihsel surec¢ icinde de
baktigimiz zaman, ayni imaji
birkac kez goruyoruz. Ancak,
bunun disindaki dénemlere,
yani bu catismalarin oldugu
donemin disindaki donemlere
baktigimiz zaman, farkli bir
yaplyl da gérmek mumkun.

Nasil ki Osmanli done-
minde bu insanlar birlikte ya-
sayabilmis, nasilki Tito done-
minde bu insanlar birlikte ya-
sayabilmis; farkl alternatifler
oldugu durumda bu insanla-
rin birlikte yasamasinin da
mumkidn oldugu gercegini
g6z ardi etmemek gerekir.

Simdi, Balkanlara genel
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olarak baktigimiz zaman; Turkiye acisindan birkacg
farkh ozellikleri olan bir bolge. Oncelikle, Turkiye'deki
nufusun buyuk bir cogunlugunun Balkanlarla bir se-
kilde ya dogrudan ya dolayli bir sekilde iliskisi oldu-
gunu goruyoruz. Dolayisiyla, Balkanlardaki gelisme-
lere karsi duyarsiz kalmasi mumkun degil Turki-
ye'nin.

ikincisi; boélgeye cografi olarak baktigimiz zaman,
Turkiye ile Avrupa arasinda bir bolge ve 6zellikle gecis
bolgesi. Kara yolu anlaminda gecis bdlgesi; dolayisiy-
la, Balkanlardaki istikrarsizlik, Turkiye'nin Avrupa ile
olan iliskisinde, kara yolu ve diger baglamdaki iliski-
lerinde Turkiye'yi dogrudan etkileyen bir 6zellige sa-
hip.

Uctincu bir boyutu; -ki, su anda ¢cok daha 6nem-
li bir noktaya geldi bolgedeki istikrarsizlik yalnizca
bolgeyle sinirli  kalmiyor, bdlge disi aktérlerin hizh
bir sekilde bolgeye ydnelmesini de sagliyor; bdyle bir
yapislt da s6z konusu. Bu uU¢ nedenden dolayl, en
azindan bu U¢ nedenden dolay! Turkiye, bdlgeye kar-
sI duyarsiz kalamiyor. Su ana kadar Turkiye bolgeye
duyarsiz kaldi mi? Hayir, Turkiye duyarsiz kalmadi,
kendi icinde belli alanlarda oldukc¢a tutarh c¢izgi giz-
di. Ancak, bu gelismelerin ileriye yoOnelik etkilerine
baktigimiz zaman; yeni birtakim dusuncelerin de tar-
tisilmasi gerektigini diastnuyorum.

Kosova sorununa dogrudan girmeden o6nce, diler-
seniz, ¢cok kisa tarihsel bir cerceve c¢izmek istiyorum.

1878'e kadar olan déneme baktiginiz zaman, belli
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bir istikrar dénemi var. 1878'le birlikte, bdlgede cok
ciddi istikrarsizliklarin basladigi; iste, milli devletle-
rin kuruldugu, milliyet¢ci hareketlerin hizla gelistigi
bir yapiyr gérayorsunuz ve ayni zamanda, bdlgenin
disindaki aktérlerin bdlgeye net olarak yoneldigini de
goruayorsunuz. Berlin Kongresi bunun en tipik 06rne-
gidir.

Arnavut sorunu Berlin Kongresi'nde de tartisilan
bir konudur ve Berlin Kongresi'nin cizdigi tablo; Ma-
kedonya ve Arnavutluk'un Osmanli Devleti'nde kal-
masini, diger bodlgeler Uzerinde ise; 6rnegin, Bosna-
Hersek, Avusturya-Macaristan Devleti'ne verilmesini
ongorur. Yani bunun anlami; disaridan gelen aktorle-
rin de bodlgeye yonelik midahalede bulundugu ve
bolgedeki varolan yapisal istikrarsizlik nedenlerinden
yararlanarak, boélgeye yonelik politikalari empoze et-
tigini gorebiliyoruz.

Simdi bir baska doneme gegelim. Cok hizli gegi-
yorum zaman darhgindan dolayi.

1911; yine bir donim noktasi olusturuyor. Nasil
bir déonim noktasi? Osmanli-italyan Savasi bir do-
nim noktasi; iki ag¢idan donum noktasi. Kara yolu
baglantisinin artik koptugu bir bdlge Arnavutluk'la
Osmanli Devleti arasinda; bu italya-Osmanl Savasin-
dan sonra deniz yolu baglantisinin da, neredeyse
koptugu bir donem. Dolayisiyla, Arnavutluk, kendi
icerisinde bagimsizligint ilan edip-etmeme sorunuy-
la karsilasiyor. Bu durumda, uluslararasi atmosfe-
rin de getirdigi bir ortamdan yararlanarak Arnavut-
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luk, bagimsizligini ilan ediyor. Fakat, nasil bir bagim-
sizhik? 1913'teki diplomatlar toplantisina baktiginiz
zaman Londra'da gerceklesen; Arnavutluk'a bir kral
tayin ediliyorlar. Bu kral, Hollanda asilli bir kral. Ar-
navutluk'un sinirlarina bakiyorsunuz; cizilmemis.
Kosova, Karadag bélgesinin de talep ettigi ve Dbelli
bdlgelerini isgal ettigi bir bolge, Sirbistan'in surekli
talep te bulundugu bir bélge; ayni zamanda nufus
yogunluguna baktiginiz zaman, Musliman Arnavut
cogunlugun oldugu bir yer ve tarihsel anlaminda
hem Sirplar, hem Arnavutlar icin olduk¢ca 0Onemli
imajlari olan bir bodlge.

BuUtun bunlar sunu gdsteriyor: Disaridan dogru-
dan bir mudahale olmasi i¢in, belli bir kriz donemi,
istikrarsizlik donemi yasandigi durumda ancak disa-
ridan mudahaleler s6z konusu.

Birinci Dunya Savasli yillarina baktigimiz zaman;
1920'li yillara baktigimiz zaman su gercegi goruyo-
ruz: "Butuin boélge olarak, Balkanlar'in o donemdeki
onemli uluslararasi aktorler icin ne ifade ettigi?" so-
rusunu dusunmek gerekir. Bunlar icin Balkanlar
bolgesi, cok ciddi 6nemi olan bir bdlge degil ama,
stratejik 6nemi olan bir bolge. Yani, birer birer ele al-
diginda; tek basina uluslararasi sistemi dogrudan
tahrip edecek, degistirecek guce sahip degil ama,
uluslararasi sistemi dolayh bir sekilde etkileyebile-
cek ozellige sahip.

Bu doénemdeki aktorlere; ozellikle ingiltere ve
Fransa'nin tutumuna baktigimiz zaman, 1920'li yil-
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larda sunu gorudyoruz: Bunlar icin ©Oncelikli sorun,
Balkanlar'm istikrarli hale getirilmesi degil. Bu, ikin-
ci, ucincu derecede 6nemli. Nedir asil 6nemli olan?
Almanya'nin gucten dusurulmesi, Sovyetler Birligi'nin
cevrelenmesi ve uluslararasi sistemin yeniden insa
edilmesi. Bu 3 temel dnceligin yaninda Balkanlar;
sorun cevrelendigi 6lcide, orada insanlar birbirini
oldirmus ya da sorun c¢ozulmemis ya da istikrarsiz-
Ik olmus; bu ©6nemli degil Bati icin, ama, Turkiye
icin 6yle mi? Degil.

Simdi, Turkiye icin baktiginiz zaman; 1878'den, -
su 93 Harbi, ondan beri strekli gé¢cmen alan, strek-
li Tarkiye'ye yonelis s6z konusu.

NUfus itibariyle baktiginiz zaman; boélgeden ge-
len gd¢cmenler igsellestirilebilmis. Ne zamana kadar?
1970'li yillara kadar bu béyle. Yani, burokratik yapi-
ya baktiginiz zaman, bir sekilde Balkan gd¢cmenleri-
nin, en azindan 1/3'ini teskil ettigini gérarsindz.
Nereye bakarsaniz bakin, Turkiye'de Balkanlar'dan
gocmen vardir. Dolayisiyla, bizim dogrudan bagimiz
olan bir bdlge.

Simdi burada temel soru su: Bizim i¢gin bdlge ne
kadar dnemli, Turkiye acisindan ne kadar énemli?

Batiyla karsilastirma yaparak bunu anlamak c¢ok
daha kolay. Bati i¢cin bolge minimum duzeyde, asga-
ri dizeyde bir istikrar oldugu zaman yeterli. Yani,
uluslararasi sistem ya da buginkiu kavramla "Avru-
pa guvenlik mimarisi'ni tehdit edecek boyutta olma-
digl surece, buradaki sorunun bdyle devam etmesi,
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cok ciddi 6nemi olan bir konu degil. Ama, Turkiye
icin bodyle mi? Degil. Yani, istikrarsizligin ortadan
kaldirilmasi ve bodlgenin istikrara dénusturulmesi,
Turkiye icin 6ncelikli; cunkt Turkiye, dogrudan etki-
lenebilen bir uUlke. Yalnizca o boélgedeki Turk azinhk
oldugu icin degil, ayni zamanda bdlgede kendisini
"Musliman” olarak tanimlayan, kendisi etnik olarak
farkli bile olsa, "Musliman" olarak tanimlayan bir
nufus var ve bu nufusun, kriz aninda dogrudan yo-
neldigi uUlke Tarkiyedir.

Yalnizca bu da degil, Turkiye'nin i¢c politikas! acgi-
sindan da oldukc¢a 6nemli bir bélge. Cunkul, bdlgede-
ki gelisme, dogrudan Turkiye'nin i¢ politikasini da et-
Kiliyor.

Bu kadar onemli bir sorun. Yani, cok net olarak
vurgulanmak gerekirse, sunu tespit etmek mumkun:
Bolgenin istikrara kavusmasi; bodyle ¢cok asgari duzey-
de istikrar Turkiye icin yeterli degil. Turkiye icin bol-
genin azami duzeyde istikrara kavusmasi gerekir Kki;
Tarkiye'nin, hem Avrupa'yla olan iliskisinde, hem bol-
geyle olan iliskisinde ilerleme ve mesafe katedilebilsin.

Simdi 1990'h yillara baktigimiz zaman; -benden
onceki konusmacilar yeterince degindiler. Ben cok ge-
nel cizgilerine, birka¢ noktaya deginmek istiyorum.

Kurumsal duzeyde birtakim degisiklikler yasan-
maya basladi. Yani; yalnizca Birlesmis Milletler degil
bolgeye yonelik, iste NATO'ydu, AGIT'ti; buna ben-
zer kurumlarm da devreye girdigi bir dbnem yasiyo-
ruz. Bu bir tespit.
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Simdi dilerseniz; dogrudan Kosova sorunu uzeri-
ne birka¢ sey sdylemek istiyorum bu asamada.

Kosova sorunu, 1989'da net bir sekilde kendisini
ileriki yillarda hissettirecegini ortaya koydu. Nasil
koydu? Milosevi¢c Ydnetiminin Kosova'nin 6zerkligini
ilga ettigini ilan etmesi c¢cok net bir mesajdi.

Kaldirilan, ilga edilen sey ne; once dilerseniz bu-
na bir bakalim.

1974'te cok ciddi anayasal degisiklikler yapildi Yu-
goslavya'da. Ama, asil 1945 yilinda Yugoslavya'da 6
cumhuriyet ve 2 6zerk boélgenin kurulmasi, Yugoslav-
ya'nin kendi icinde yo6netilebilirligini saglamisti.
1974'teki bu anayasa degisikligiyle ise, ademimerkezi-
yetci bir yapiya doénusturulda ve bu yapi, kendi igin-
de 6zerk boélgelere ve cumhuriyetlere olabildigince de-
mokratik haklari verdi.

Bu yapi 1989'da kaldirildi. Yani, diger bir ifadeyle,
Arnavutlar, Yugoslav federal yapisi icerisinde nasil
temsil edilecegi; yani Arnavutlar mi, yoksa o boélgede-
ki azinlik durumunda olan Sirplar aracihigiyla mi
temsil edilecek; bdyle bir sorun ortaya cikti.

Buna karsi ilk tepki nerede? 1989 yilinda ilk tep-
ki Arnavutlarin tepkisi; pasif bir direnis yolu sectiler,
Ibrahim Rogova temsilciliginde pasif bir direnis yolu.

1990 yilma gelindiginde bakiyorsunuz; bu, cok

daha mesru ve hukuki bir zemine de, yasal bir zemi-
ne de oturtturuluyor. Nasil oturtturuluyor? Yugoslav-
ya'daki anayasa degisikligini tepki olarak, Kosova
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bolgesinde Arnavutlar secim yapiyor vesaire ve "Biz
ucincu cumhuriyet olarak girecegiz" diyorlar; boyle
bir siyasal talepleri s6z konusu. 1992 yilma gelindi-
gindeyse, Yugoslavya'nin dagildigi artik ¢ok net. Yu-
goslavya'nin dagilmasi neyi gindeme getiriyor? Arna-
vutlar bu kez tepkisel nitelikte, "Biz bagimsizhigimizi
ilan edecegiz" turinden bir tavirla ortaya cikiyor.

Uluslararasi kamuoyuna bakiyorsunuz; bu tar ta-
leplere karsi genellikle sessiz kalmis durumda. Bu-
nun anlami ne? Sorunun ileriye ertelenmesi.

Simdi, ayni donemde, 1992-1995 arasina baktigi-
miz zaman; Bosna-Hersek'te cok ciddi bir kiyim, sa-
vas goruyoruz. Bu savas, dogrudan Kosova sorununu
etkiledi. Nasil etkiledi? Oncelikle, Kosova sorununu
erteledi; yoksa bu Kosova sorunu ordaydi.

1992-1995 arasinda Kosova'daki hareketlerin bu-
yuk bir cogunlugu pasif direnis seklinde, askeri ni-
telige donusmus bir ozelligi yok.

1996 yilindan itibaren baktigimiz zaman ise;
Kosova, legal duzeyde, kendisini "legal” olarak tanim-
layan ibrahim Rogova'ya paralel bir sekilde, asker? bir
kanat olusturulmaya basladi. Bu, "UCK" diye bilinen
Kosova Kurtulus ordusu adi altinda bir askeri kanat.

Simdi bu, klasik tanimlamalarda "terorist" diye de
tanimlanabilir. Nasil tanimlarsaniz tanimlayin, bura-
da gercek olan bir sey var; ortadaki siyasal nitelikteki
talepler, askeri nitelige de donuismus bir durumda.

Simdi bu durumda, 1997'deki Arnavutluk'taki ge-
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usmeler Kosova sorununu tekrar gundeme getirdi.
Nasil gindeme getirdi? 1997'de Arnavutluk c¢ok ciddi
bir Kkriz yasadi, neredeyse bir i¢ savas niteliginde; Ki
bu, gecis suirecinin bir géoruntusuydd, bir yansimasiy-
di. Bu sirada Arnavutluk'taki silahlarin bir kisminin
Kosova bdlgesine satildigr veya aktarildigi; buna
benzer duyumlari, buna benzer haberleri gormek
mumkun.

1995 sonundaki Dayton Anlasmasinin imzalan-
masi, Kosova sorunun yeniden gundeme gelmesini
de saglayan bir faktor aslinda. Cunkt Batinin, konus-
mamin basinda belirtigim gibi, bu bdlgeye ydnelik
politikasi, "minimum istikrar, asgari duzeydeki istik-
rar" tespitinden hareketle, bdlgedeki krizleri ne kadar
cevreleyebilirsem, o cevrelenmis yap! icerisinde kal-
masi Batiyl dogrudan etkilemiyor. Ki, Bosna-Hersek
sorununda da ayni yapi goruldd. Sorun cevrelendigi
Olcude, boélgeye yayillmasi engellendigi olctiide sorun,
Bati icin yeterliydi. Ancak, Kosova sorunu olayi, c¢ok
daha diger aktdrlerin de devreye sokulmasini birlik-
te getiriyor. Cunkil; Kosova sorununda, Birlesmis
Milletler kanaliyla degil, Birlesmis Milletler'in dismda,
bolgesel dizeyde bir orgitle mudahale s6z konusu.

Simdi bakiyoruz bu surece. Bu surecte de, benim
kafamda c¢ok ciddi sorularin oldugu bir-iki noktayi
sizinle paslasmak istiyorum agikc¢asi.

1998 Ekim ayinda yapilan bir anlasma vardir.
anlasmaya gore, 1974'teki otonomi, 0Ozerklik, Arna-
vutlara geri verilmeyi 6ngoruyordu. Fakat bu istikrar
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yer alacak? Yalnizca NATO degil, Avrupa Birligi yer
alacak, BAB yer alaca, diger Batidaki kurumlarin
hepsi yer alacak. Yani, bu durumda su soruyu net
olarak sormak gerekiyor: Turkiye, Avrupa Birligi'nin
disinda, BAB'm bdyle ortak Uyesi, ancak ¢ok da icin-
de yer alamadigi bir ortamda, NATO'nun da giderek
bolgeye yonelik politikalarinda farkli bir stratejiye gir-
mesi durumunda, Turkiye'nin durumu, hizhli bir sekil-
de yalnizlasmaya itilme riskiyle karsi karsiya.

Dolayisiyla, bélgeye yonelik politikalar, aslinda
hizli bir sekilde, o batiin dunya konjonkturinu de igi-
ne alan bir yapiya dénusuyor.

Butun bunlar bize neyi gosteriyor? Bolgedeki is-
tikrarsizliklari ¢c6zme formull, asgari duzeyde istikrar
saglamak, Turkiye icin yeterli degil. Dolayisiyla Turki-
ye, bu konuda c¢cok daha azami dlzeyde bir istikrari
on kosul olarak kabul etmek durumunda ve "stratejik
ortaklik" diye tanimladigi ikili ve ¢oklu iliskilerinde bu
konunun ¢ok daha 6nemli bir noktaya geldigini, emi-
nim hissediyordur; bunu politikalarina yansitmak du-
rumunda.

Ikinci bir nokta; bundan sonraki dénemde gori-
nen odur ki, kurumsal iliskiler 6n planda. Yani, ikili
iliskilerle bir sorunu ¢6zme formualu, artik gegcmiste
kaldi. Bu, ¢cok 6nemli bir noktadir. Bunu Amerika Bir-
lesik Devletleri dahi terketmis durumda.

Amerika Birlesik Devletleri'nin butun soguk savas
donemlerindeki izledigi politikalara bakildigi zaman
sunu gérmek mumkun: "ikili ya da tek yoénli muida-
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hale ile sorunlari ¢c6zme ya da sorunlari giderek kar-
masik héale getirme" gibi bir strateji s6z konusu.

Ancak, Balkanlar uzelinden bakildigi zaman; NA-
TO ile birlikte, yani kurumsal bir ¢cercevede mudaha-
le etme yolunu net olarak kabul etmis ve bunu net
olarak uygulamaya baslamis durumda.

Simdi Turkiye de bunun bir parcasi agikcasi; yani
kurumlar aracihgiyla bir midahale, kurumlar aracili-
giyla sorunu ¢6zme formuali. Simdi, bu durumda NA-
TO igerisindeki Turkiye'nin yeri 6nemlidir; ancak, "bu
yeterli midir?" sorusunun dudsunulmesi gerekir.

Soyle bir 6rnekle, dusunulmesi acisindan, bunu
soru olarak yodneltmek istiyorum: Arnavutluk'taki
1997 krizinde uluslararasi koruma gucinun olustu-
rulus bicimine baktigimiz zaman; NATO'nun disinda-
ki ikili ya da tc¢lU bir sekilde Guvenlik Konseyi'ne bas-
vurarak karar cikartip, bir sekilde sorunu c¢6zmeye
yonelik mudahaleler yapilabiliyor. Yani dolayisiyla,
"Bundan sonraki mudahalelerin hepsi ille NATO cer-
cevesinde olacak" diye bir kural yok; NATO'nun disin-
da, bu BAB da olabilir, AGIT de olabilir, baska sey de
olabilir, bunu ille de askeri mudahaleler olarak algila-
mamak gerekir, siyasi mudahaleler agisindan da bak-
tigimiz zaman, baska kurumlarm muhahale bicimle-
rinin de 6énemli araclar haline geldigini géruyoruz.

Simdi bu durumda; Turkiye, NATO'ya verdigi
onem kadar, Balkanlar 6zelinde diger Batili kurumla-
ra da 6nem vermek durumunda. Aksi halde, Turkiye
yalnizlasmak durumunda kalir.
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Cok kucuk bir 6rnek vereyim size: Ornegin; Bul-
garistan'in Avrupa Birligi'yle olan iligskisinden elde et-
tigi gelir, Turkiye'nin elde ettiginden, nerdeyse cok da-
ha 6nemli bir noktada.

Soyle bir 6rnek daha vereyim: Egitim programin-
dan c¢ok net yararlanabiliyor; dnemli yapisal seylere
cevap verecek nitelikte projeler Gretebiliyor, ayni za-
manda NATO ile de iliskisini kurmaya calisiyor. NATO
konusunda sifir maliyetle calisiyordu bugtne kadar,
simdi son kararla, bunun birazcik da maliyetini Gst-
lenmeye basladi.

Simdi burada iki sey var; yani bir, Avrupa Birligi-
nin bolgeyi, yani ¢evresini entegre etmeye calistig! bir
sureg, bir de, NATO'nun boélgeyi entegre etmeye calis-
tig1 stre¢c. Simdi, Tudrkiye bunun birinin disinda kal-
digr zaman, bdlgedeki gelismeler dogrudan Turkiye'yi
etkileyecek nitelige donusebiliyor.

Burada kesmek istiyorum.
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Yildirim KOC

TURK-iS
Genel Baskan Danismani

ayin Baskan, sayin ko-
Snuklar, degerli o6gretim
Gyeleri, degerli katilimcilar;
bu toplantinin dizenlenmesi-
nin temel amacglarindan biri
de, Uluslararasi Calisma
Konferansi 0Oncesinde, 06zel-
likle o konferansa katilacak
degerli sendika yodneticileri-
nin o vesileyle girecekleri
uluslararasi iliskilerde "Tur-
kiye'nin dis politikas1” konu-
sunda temel bilgilendirilmele-
rinin saglanmasiydi. Temel
konularimizdan biri, bu bag-
lamda da Uluslararasi Calis-
ma Konferansi.

Uluslararasi Calisma Or-
gutu, Tuarkiye'de cok eskiden
pek bilinmezdi; 12 Eylul 6n-
cesinde. 12 Eylul askeri mu-
dahalesi sonrasindaki yay-
ginlasan sendikal hak ihlalle-
rinin ardindan, Turkiye,
uluslararasi calisma konfe-
ranslarinda ve diger plat-
formlarinda elestirilmeye
baslaninca, Turkiye kamu-
oyu, bu Uluslararasi Calisma
Orgutu, "ILO" olgusuyla ilgi-
lenmeye basladi.
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TURK-IS'in politikasi; 1986'ya kadar i¢ sorunlari
pek ILO'ya tasimamak bicimindeydi. ilk kez, o dénem-
ki Genel Baskan Sayin Sevket Yilmaz, Uluslararasi
Calisma Konferansi'nda, 1986 yilinda, Turkiye'deki
sikintilar1 Uluslararasi Calisma Konferansi'na tasidi
ve sorunlari dile getirdi. Ve 0zellikle 86'dan itibaren
de, her vyil Nisan sonundan itibaren Turkiye
kamuoyu, basinimiz; "Uluslararasi Calisma Konferan-
sinda ele alinacak konular, Turkiye'nin hangi konu-
larda elestirildigi” gibi temel bazi noktalarla ilgilenme-
ye basladi.

1989 eylemleriyle ILO, eski 6dnemini yitirdi ama,
hald kamuoyu, 06zellikle Haziran 6ncesinde bu gelis-
meleri yakindan izliyor. O nedenle, bu vesileyle Ulus-
lararasi Calisma Orguti'nin 1999 yilinda yapilacak
olan 87. konferansinda neler gorusulecek, bu konu-
larda Turkiye hangi acgilardan elestiriliyor; bunlari ka-
baca bir 6zetlemek istiyorum.

Birincisi; Turkiye kamuoyuna yansiyan bir “kara
liste” var. Bu, "Kara Liste" adi verilen, gercekte Ulus-
lararasi Calisma Konferansi'mn, yasamanin yanisira
gerceklestirdigi ikinci islevin, yargi islevinin bir unsu-
ru. Ama, genellikle basmda, "Kara listeye girdik-gir-
medik" tartismasi biciminde suruyor genel bilgilendir-
me. O nedenle, dnce ILO'nun iki ana islevinden soz et-
mekte yarar var.

ILO'nun iki ana islevinden birincisi, yasama gore-
vi. Yani, her yil, "Uluslararasi Calisma Konferansi” adi
verilen yapi1 Cenevre'de toplaniyor; Haziran'm ilk haf-
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tasinda toplanir. Bu yil 1 Haziran’da toplanacak ve 17
Haziran'a kadar calismalarini surdurecek.

Bu calismalar sirasinda, Genel Kurulda 4 temsil-
ciden olusan, 4 delegeden olusan, her Ulke delegasyo-
nunun katilimiyla yasama gorevi yerine getirilecek.
Yani, uluslararasi yasalar, -ki onlara "ILO stdzlesmele-
ri" diyoruz- stzlesme kabul edilecek, onun 6tesinde,
sOzlesmeleri; yani uluslararas) yasalari destekleyen
tavsiye kararlari kabul edilecek.

Bu yil gindemde iki s6zlesme var. Bunlardan bi-
rincisi; "Cocuk isciliginin en kotu bigimlerinin 6nlen-
mesi"ne yonelik bir sdzlesme. Uluslararasi Calisma
Orgutu'nde Ust uste iki yil gorusulerek yasalasiyor,
sOzlesme halini aliyor. Bu, gecen yil goérasuldu. Ulus-
lararasi Calisma Konferansi'nda, "Cocuk isciliginin en
kota bicimlerinin engellenmesi” yolunda bir sézlesme-
nin kabul edilmesi yonunde ilke karari alindi, temel
taslak bicimlendi. Bu yil ikinci gérisme yapilacak ve
isveren kanadinin ve hukumet kanadinin da destegiy-
le, "Cocuk isciligin en koétl bicimlerinin 6nlenmesi'ne
yonelik bir s6zlesme kabul edilecek; bu, yasama goére-
vinin ilk unsuru.

Ikinci bélumi; 1952 yilinda "Analiin korunma-
si'na iliskin bir sdzlesme cikarilmisti; 103 Sayili S6z-
lesme. DOnem donem kosullarin degismesine bagh
olarak bu sozlesmeler gbzden geciriliyor. Bu yil da
"Analigin korunmasi'na iliskin S6zlesme, 103 Sayili
Sozlesme, kabul edilisinden 50 yila yakin bir donem
sonra yeniden ele alinacak, gunun kosullarina, ozel-
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likle kadinlarin, isgictne giderek artan bicimde katil-
masinin yarattig: yeni sorunlara ¢6zim bulmak ama-
ciyla yeniden degerlendirilecek ve yeniden bir sozles-
me ve onu destekleyen bir tavsiye karari biciminde,
Uluslararasi Calisma Konferailisi'ndan, buyuk olasi-
lhkla gececek.

"Analigin Korunmasi Sézlesmesi" de iki yil gérusu-
lecek. Bu yil ilke olarak bir sorun ¢cikmayacagl tahmin
ediliyor.

Bu, Uluslararasi Calisma Konferansi'nin, her yil
Haziranda toplanan konferansin birinci gorevi.

Tarkiye kamuoyu, genellikle bu yasama goéreviyle
cok fazla ilgilenmiyor. Esas ilgilenilen; genellikle yar-
g1, yani bir tlkenin onayladigl s6zlesmelerin yerine ge-
tirilmemesi, huktmlerinin, gereklerinin yerine getiril-
memesi durumunda, o Ulkenin elestirildigi platform-
lardan biri olmasi. Bu yani, kamuoyumuzun daha
fazla dikkatini cekiyor.

O zaman, bu olay ne, yargi olayi ne ve bu bizi, Tar-
kiye'yi bugune kadar nasil etkiledi?

Sozlesmeler kendiliginden yurarlige girmiyor. Ya-
ni, Uluslararasi Calisma Konferansi, belirli ILO sdz-
lesmelerini kabul ettikten sonra, o tlkenin kendi ya-
sama surecinde bir onaydan gectikten sonra ilgili s6z-
lesme, bizim ic mevzuatimiza dahil oluyor.

Anayasamizin bir anlt 90. maddesi var, bu mad-
de, "Usulune gore yuararluge konulmus milletlerarasi
andlasmalar kanun hikmundedir" diyor ve kanunlar
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hiyerarsisinde de kanunlarin bir parca ustine koy-
mus uluslararasi sozlesmeleri, "Bunlarin iptali igin
Anayasa Mahkemesine basvurulamaz" diyor. Bu ne-
denle, hiyerarside bir siralama gerekirse; Anayasa,
Anayasinin altinda Parlamentoca onaylanmasina yet-
ki verilen ve Bakanlar Kurulunca onaylanan ILO s6z-
lesmeleri, onun altinda da yasalar var.

1980'li yillara kadar biz bu sureci ¢cok fazla islet-
medik.

ILO sozlesmeleri ilk basta, demin dedigim gibi,
801i yillarda uygulanmamasi nedeniyle, uluslararasi
platformlardan Turkiye'nin elestirisiyle gindeme geldi
ama, 1985 Aralik'indan sonra ¢ok énemli bir bicimde
kullanmaya basladik bu sdzlesmeleri.

Kamu calisanlari sendikacilik hareketinin basla-
masi bu yolla oldu.

Alpaslan Isikli Hocamiz; o tarihlerde, 1402 ile Si-
yasal Bilgiler Fakiiltesinden atildi§i icin, YOL-IS Sen-
dikasinda Genel Baskan Danismaniydi. 1985 Ara-
hhk'mda ilk kez, boyle bir toplantida, "Turkiye'de me-
murlarin sendikalasmasi konusunda Anayasada ve
yasalarda bir yasak olmadigini, bu nedenle uluslara-
rasi sozlesmelere ve ILO'nun, Ozellikle o tarihte onay-
lanmis olan 98 sayili S6zlesmesine dayanilarak, me-
murlarin sendikalar kurabilecegini" ortaya atti. 5 yil
tartistik biz bu konuyu. Gercekten, Anayasada eskKi-
den var olan bir yasak, 82 Anayasasinda yer almamis-
ti, 657 sayili Devlet Memurlari Yasasinda ve diger
mevzuatta sendikalasmayi yasaklayan diuzenlemeler
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yoktu. Ve ilk kez, -dunyada da her halde bunun cok
az ornegi var- 1990 yili Mayis ayinda Egitim-is Sendi-
kas! kurulurken dayandigi tek yasal destek, tek temel
dayanak, Uluslararasi Calisma Orguti’niin ILO'nun
98 sayili Sozlesmesiydi. ilk basta yargi, bu konuda
pek lehte davranmadi ama, iki-t¢ yillik bir micadele
sonucunda, "bir uluslararasi s6zlesmenin i¢ mevzuat-
ta da uygulattirilabilecegi" anlayisi yargiya da kabul
ettirildi. Ve acikcasi bugun, eger U¢ konfederasyon ca-
tisi altinda 6rgutlenmis memur ve sdzlesmeli persone-
li kapsayan kamu emekcileri sendikalarimiz varsa, biz
bunu 1985'tenn 90'a kadar, ilk basta memur sendika-
larinin kurulabilecegi konusundaki 98 sayili Sozles-
meye dayandirarak verdigimiz mucadele sayesinde
sagladik; 1990'dan 93'e, 94'e kadar da, uluslararasi
sOzlesmeleri yargiya ve son olarak da Yargitay’'a kabul
ettirebildigimiz icin sagladik.

Bu anlamda, ilk basta sadece elestirel acidan
6nem kazanan ILO, 1985-90 ddneminde de, 90’dan
sonra da, Turkiye kamu emekgileri sendikacilik hare-
ketinin temel dayanaklarini bize sagladi.

Bazi baska acilardan da, bu birazdan anlatacagim
denetim sureci etkili oldu.

Ornegin; 1995 yilinda 2821 sayili Sendikalar Ya-
sasl, 4101 Sayili Yasayla degistirilerek, bazi demokra-
tiklesmeler getirdi.

Bu 4101'deki degisikliklerin 6nemli bir bolumu,
TURK-iS'in yapti§i basvurular sonucunda, Uluslara-
rasi Calisma Orgutlu'nun Turkiye'ye yaptigr oneriler-
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dir. Yani, bu anlamda bizim TURK-IS olarak 93-94 yil-
larinda yaptigimiz sikdyet basvurulari, 1995 yilinda
4101 sayil Yasayla 2821 sayili Sendikalar Yasasinm
degistirilmesi sonucunu dogurdu.

Yine animsayacaksiniz; 1995 yilinda Anayasa de-
gistirildi. Anayasanin 52. maddesi, "sendikalarin siya-
si faaliyetini yasaklayan" maddeydi; tumuyle kaldiril-
di. Anayasanin 53. maddesine, "kamu calisanlarinin
sendikalasmasina cevaz veren" bir hikim kondu. Bu
da; TURK-IS'in yapti§i basvuru sonrasinda, ILO Uz-
manlar Komitesinin ve ILO Orgutlenme Ozgurlagu
Komitesinin Turkiye'ye getirdigi 6neriler temel alina-
rak, bu degisiklikler yapiimisti.

iki yil 6nce 6énemli bir degisiklik daha var; 1997
Haziran'inda. 4277 Sayili Yasayla, yine 2821 Sayili
Yasa degistirildi. Burada da, "sendikalar Gzerindeki
siyasi faaliyet yasagl", Anayasanin 82. maddesinde bir
yasak disinda, tumuyle ortadan kaldirildi. Ve soyle bir
karsilastirma yapmak gerekirse; siyasi faaliyet acisin-
dan, 12 Eylul 6ncesinden ¢cok daha genis hak ve 6z-
gurluklere sahibiz. Bugun sendikalar siyasi parti ku-
rabilir, siyasi partilere maddi destek saglayabilir, ba-
gimsiz aday cikarabilir. 12 Eylul dncesinde sahip ol-
madigimiz bazi siyasi hak ve 6zgurluklere, 97 Hazira-
nindaki 4277'yle kavustuk. Ve bu konudaki degisik-
likte de, Turkiye'nin onaylamis oldugu, birazdan da
deginecegim, 87 Sayili ILO Soézlesmesine iliskin
TURK-1S'in yapti§i basvuru sonrasinda, ILO'nun Tir-
kiye'ye yonelttigi elestirilerin de etkili oldugunu dusu-
ndyoruz.
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Ayrica; 657 Sayili Devlet Memurlari Yasasinda
97'de bir degisiklik yapildi; memurlarin sendikalas-
masina izin veren bir hUkim kondu 22. maddeye. Bu
da surekli olarak; birazdan da yine deginecegim bi-
¢cimde, ILO'nun elestirilerinde yer alan bir noktaydi.

BuUtun bu degdisikliklerde ILO belirleyici olmadi
ama, bizim ulke igindeki mucadelemiz sonucunda,
dengeyi degistiren etmenlerden biri oldugunu dusu-
nuyoruz.

Iki noktada ancak yeterince etkili olamadi bu. Bi-
ri; Tarkiye 1960 yilinda 6énemli bir sd6zlesmeyi onayla-
mis. Bu, o zaman ¢ok 6nemli degilmis ama, gunimuz-
de cok dbnem kazandi. "Kamu tarafindan yapilan bir
ihalede bir isveren bir is alirsa, bu iste calistirdig! is-
cilere, onlarin sendikali olup olmadiklarina bakmak-
sizin, o is kolunda gecerli olan toplu is s6zlesmesinde-
ki Ucret ve diger haklari 6deme" yuakimluligu getiren
bir dizenleme; 94 Sayili S6zlesme. Bunu 91 yilindan
beri hiUktUmete kabul ettirmeye calisiyoruz, ama basa-
rili olamadik.

Bu 94 Sayili S6zlesme, 1988 yilinda da bir Bakan-
lar Kurulu karariyla desteklenmis, ama buna karsin,
ILO'yu etkili bicimde kullanamadigimiz alanlardan bi-
ri bu 94. Taseronluga karsi kullanabilecegimiz bir
arag¢, kamu ihalelerinde sendikasiz isc¢i calistirilmasi-
na karsi kullanabilecegimiz bir arag; ama c¢cok basari-
i olamadik.

Ikincisi; Sayin Ozal'm veto etmesine karsin, daha
sonra onaylanan is ve is guvencesi getiren 158 Sayili
Sozlesme.
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158 Sayili S6zlesmeye uygun bir i¢ duzenleme ya-
pilmadi, is guvencesi saglanmadi. Bu konudaki sikin-
timiz devam ediyor. ILO, bu konuda da gereken etkin-
ligi gosteremedi.

Simdi, ILO'nun etkinlik gostermesindeki temel
arag, denetim mekanizmasi. Denetim mekanizmasin-
da da soyle bir surec isliyor: Yururlikteki sodzlesme-
ler; eger onaylanmis soézlesmeler uygulanmiyorsa,
bir isci ya da isveren orgutu cesitli kanallardan Ulus-
lararasi Calisma Burosuna, ILO Genel Mudurlagune,
ILO'daki olusturulmus bazi organlara sikayet basvu-
rularinda bulunabiliyorlar. Bunun farkl kanallari
var. Anayasasinin 24. maddesine gore ayri isletilen
bir suire¢ var, dogrudan, "Orgutlenme Ozgurlugiu Ko-
mitesi” adi verilen bir komiteye yoneltilebilen elestiri-
ler var.

Onun ardindan, bizi bugun genellikle ilgilendiren
soyle bir mekanizma igliyor: ILO Yonetim Kurulu is-
ci-isveren hukumet temsilcilerinden olusur. Zaten,
ILO'ya kimlik kazandiran, bu ucla temsil niteligidir.
ILO Yonetim Kurulunda 14 isci temsilcisi, 14 isveren
temsilcisi ve 28 hukumet temsilcisi vardir. Bayram
Baskanimiz yedek Uyedir orada. Bu yil secimler yeni-
lenecek; bu vesileyle sdyleyeyim. Bu ILO YOonetim Ku-
rulu, dianyaca unlid hukukculardan bir uzmanlar
komitesi olusturur. 20 tane uzmandan; is hukuku ve
sosyal guvenlik alaninda diunyaca taninmis uzman-
lardan bir komite olusturur, buna "Uzmanlar Komite-
si" deniliyor. Bu Uzmanlar Komitesi, kendisine ileti-
len sikayet basvurularini degerlendirir ve her yil, -bu
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yil komiteye sunacagi su rapor gibi- bir rapor haline
getirir. Buna "Uzmanlar Komitesi Raporu” deniyor. Bu
Uzmanlar Komitesi raporunda, butun utlkelerin onay-
ladiklari tim so6zlesmelere iliskin elestiriler uzman-
larca suzgecten gecirilir, dikkate deger gorulenler, bu
metinde "Uzmanlar Komitesinin goézlemleri" olarak ifa-
de edilir. ILO, Uluslararasi Calisma Konferansinda
herhangi bir tGlkenin gindeme alinip tartisiimasinin
on kosulu, bu raporda belirli noktalar itibariyle "Uz-
manlar Komitesi gozlemi" olarak yer almaktan geciyor.

Turkiye, bu yil "11 soézlesmeyi ihlal ettigi" konu-
sunda "Uzmanlar Komitesinin godzlemleri" nedeniyle
bu raporda yer aliyor. Ona daha sonra gelecegim.

ilk asama budur. Bu raporda yer almak, bir
ayiplanma vesilesidir. Cunkt ILO'nun, bir drgutten
atma, bir drgutin cesitli bicimlerde cezalandirma si-
recleri ya da yaptirimlari yoktur; ILO'nun yaptigi,
ayiplamaktir. Fakat, bu o6yle bir ayiplamaktir ki; in-
sanlarin, kendi arkadaslari arasindaki ayiplanmak-
ta oldugu gibi, ayiplandiginizda sikintiya girersiniz,
baska platformlarda sikintiya girersiniz. Bu nedenle,
bir tlkenin ayiplanmasinin ilk adimi, Uzmanlar Komi-
tesinin bu yesil kitabinda; "standartlarin uygulanma-
sina iliskin" olarak Uluslararasi Calisma Konferan-
sina sundugu bu raporda yer almaktir.

Ikinci adim; Uluslararasi Calisma Konferansi'nda
ILO'nun vicdani olarak kabul edilen; genellikle boéyle
isimlendirilen Standartlarin Uygulanmasi Komite-
si'nde incelemeye alinmaktir. Cok eskiden; bu rapo-
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run daha kisa oldugu, ince oldugu, sendikal hak ih-
lallerinin az oldugu durumlarda, genellikle batun ul-
keler incelemeye alinirmis; fakat daha sonra mali si-
kintilar nedeniyle Uluslararasi Calisma Konferan-
si'nin calisma siresi daraltildi, dort haftadan G¢ haf-
taya indirildi. ikincisi; o kadar c¢ok ihlal, o kadar ¢ok
yeni so6zlesme onayl ve o kadar ¢ok yeni ulke uye Ki
ILO'ya, son 20-25 yillik donemi dusunurseniz; ILO
Standartlarin Uygulanmasi Komitesi, butun ulkeleri
ve butdn sozlesmeleri incelemeye alamiyor. Bu ne-
denle, bir 6n eleme yapihiyor; en kot durumda olan
Ulkeler 6ncelikle incelemeye almiyor. Gecmiste bir Ul-
ke, I'den fazla so6zlesmeyi ihlalden de ele alinabilirdi.
Ornegin; 3 yil énce Turkiye, hem 98 Sayili toplu pa-
zarlik hakkina iligskin Sozlesmeyi, hem de 26 Sayili as-
gari Ucrete iliskin So6zlesmeyi ihlal ettigi gerekcesiyle
Komitede ele alinmisti; ancak son yillarda, son 2
yildir bir ilke karari alindi,."Cok istisnai durumlar
disinda her tlke, ancak tek bir s6zlesmenin ihlalinden
ele alinabilecek” diye. Bu nedenle, Turkiye, 6rnegin
11 sozlesmeyi ihlal ettigi icin  "Uzmanlar Komitesi
gozlemleri'yle elestirilse bile, eger ikinci kez ayiplan-
ma noktasina gelecekse, bir sd6zlesmeden gelebilir.

Mekanizma soyle isliyor: Her yil Uluslararasi Ca-
lisma Konferansi toplandiginda, isteyen ulke, kendi
temsilcilerini "Standartlarin Uygulanmasi Komitesi"
adi verilen bir komiteye o6neriyorlar. Bu Komite, asa-
g1 yukari 400-450 kisilik bir komitedir, ILO Ydnetim
Kurulu toplanti salonunda toplanir. isci grubu ayri
oturur; sol tarafta oturur, ortada hukumet tarafi otu-
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rur, saj tarafta da isveren kanadi oturur. isci grubu
yaklasik 100-150 kisidir, huktUmetler biraz daha kala-
baliktir, isveren grubu daha azdir.

Hangi Ulkelerin, hangi sdzlesmeleri ihlalden ince-
lemeye alinacagl, 6nce is¢ci grubunun ve isveren gru-
bunun kendi i¢ tartismalarinda degerlendirilir. Cesitli
Olcutler kullanilir burada. Belirli bir sdzlesmeye yi-
gilma engellenir; Ulkeler arasi bir dagihhm saglanir,
"gelismis Ulkeler, az gelismis ulkeler" diye; kitalar
aras! bir dagilim saglanir; yeni stzlesmelerin tartis-
maya acilmasi icin bazi sézlesme ihlalleri, cok 6nemli
olmasa bile, yeni bir sozlesmeyse, incelemeye alina-
bilir. isci grubu, 6nce kendi icinde tartisir, isveren
grubu da kendi icinde tartisir. Bir tUlkenin Standart-
larin Uygulanmasi Komitesi'nde incelemeye alinabil-
mesi i¢in, is¢ci ve isveren gruplarinin onay vermesi
gerekiyor. Turkiye; 6rnegin son 6 vyildir 5 kez, 98
Sayih toplu pazarlik hakkina iliskin Soézlesmeyi, bir
kez de, 87 sayili 6rgutlenme ve grev haklarini iceren
Sozlesmeyi ihlal ettigi icin ele alindi.

"Ozel paragraf' dedigimiz, tUgcliinci duzeyde ayip-
lama noktasina son 6 yilda hi¢ gelmedi; daha 6nce 2
kez gelmisti. Bir; 1402'likler nedeniyle, 111 Sayil, "is-
te ve meslekte ayrimcilik” nedeniyle, 1980°'li yillarin
sonlarinda 1 kez UcUncu diuzeyde ayiplanmisti. Ama,
Tuarkiye ne yazik ki, 1980 sonrasinda, 2 yil disinda,
Komitenin, inceleme listesine alman ulkeler arasin-
da yer alarak, bu raporda yer alarak, ilk duzeyde
aylplanmanin otesinde, ikinci duzeyde ayiplandi ve
birka¢ kez de, -son olarak da yaniimiyorsam 1989'du
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"Iste ve meslekte ayrimcilik" konusunda "Ozel parag-
rafa, basinda gecen tabiriyle, "Kara Liste"ye girerek,
uclinct duzeyde ayiplandi.

Nasil olur calisma?.. Burada her sozlesmeye ilis-
kin belirli gozlemler vardir. Hikimete sorarlar; Komi-
te der ki, "Hangi gunler, bu Komite raporunda yer
alan gozlemlerdeki elestirilere yanit vereceksiniz?"
HukUmet tarafi bir gun belirler, o gin geldiginde dnce
hukimet kanadina so6z verilir, hUkumet temsilcileri
bu raporda yer alan elestirileri yanitlarlar. Ardindan,
isciler adina, 6nce is¢i grubunun soézcusu, daha 6n-
ce o uUlke temsilcisiyle gorusmus olarak, elestirileri
isci grubu adina ele alir, ardindan isveren grubu so6z-
cusu elestirileri, isveren grubu adina ele alir ve ar-
dindan tartismaya agcilir. Genel teamdul, genel alis-
kanlhk; o ulkenin is¢i temsilcisine ilk s6zun verilmesi-
dir ve ardindan, bu tartismalarin sonrasinda, Komite-
den oybirligiyle, o Ulkeye yonelik bazi tavsiyeler, ba-
z1 6neriler getirilir, formule edilir ve bunlar rapor ha-
line getirilir.

Eger uUlke, bazi ihlalleri, yillar boyu elestirilmesine
karsi i1srarla surduridyorsa, o takdirde, o Komitenin
raporunda bu durum 06zel bir paragrafta belirtilir ve
denir ki, "Bu ulke, tim uyarilara, tum iyi niyetli 6ne-
rilere karsin, yillardir ayni ihlalleri 1srarla strdiru-
yor." O zaman, bizim basinda, "Kara Liste"ye girmis
olursunuz; teknik tabirle, Standartlarin Uygulanma-
si Komitesi'nin raporunda "Ozel Paragrafta yer al-
mis olursunuz.
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"Ozel Paragrafta yer almak icgin, isci ve isveren
gruplarinin ortak gorusta gereklidir; cunkt 2/3 c¢o-
gunluk gerekir orada. lisveren grubunun kabul et-
medigi bir tlkenin "Ozel Paragrafa girmesi mum-
kin degil.

Acikcasi, temel denetim mekanizmasi budur. Bas-
ka bazi mekanizmalar da var ama, bunlar, Turkiye
kamuoyunu pek ilgilendirmiyor. Genellikle, bazi ¢ok
asiri ihlallerin bulundugu ulkelere karsi uygulanan
denetim mekanizmalari. Su anda bizim gundemimiz-
de olan Uzmanlar Komitesi raporu cercevesinde Stan-
dartlarin Uygulanmasi Komitesi'nde ele alinip, alin-
mamasi.

Bu yil Tuarkiye, Uzmanlar Komitesi'nde, 11 s6z-
lesmeyi ihlal ettigi icin ele almiyor.

Bunlarin biri, hafta tatili s6zlesmesi. Bu konu-
daki elestiri; denetimlerin yetersiz oldugu ve o6zellikle
evlerde calisanlarin ve kacak iscilerin hafta tatilin-
den yararlanamadigi.

26 Sayili Asgari Ucret Tespit Soézlesmesi. Bu ko-
nuda TURK-IS'in yapti§i basvuru gecmiste komitede
ele alinmisti. Bunun da temel elestiri noktasi; ozellik-
le evlerde calisanlar ve Turkiye'de son yillarda yay-
ginlasan "eve is verme sistemi” i¢cinde calisanlarin
asgari ucret kapsamina alinmasi. Bu So6zlesme bunu
ongdérmesine karsin, bu konuda hukimet adim at-
madi.

Kacak iscilik de ciddi sorunumuz.
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"Sanayide asgari yas" konusundaki Soézlesme
onemli; teftislerin yetersizligi nedeniyle elestiriliyor.

81 Sayil is Teftisine iliskin Sozlesme 6nemli. Ka-
cak isciligin ve is yerlerinin yayginhgi ve mufettislerin
sayisinin ve yetkilerinin yetersiz olmasi elestiriliyor.

95 Sayil Ucretlerin Korunmasi Sozlesmesi; 6zel-
likle belediye iskolundaki tcret 0Odemelerindeki ge-
cikmeler nedeniyle TURK-iS'in basvurusu uzerine
Tuarkiye Hukumeti bu konuda elestiriliyor.

Kucuk igyerlerinde ve evlerde calisanlarin yarar-
lanamamasi; bu Ucretlerin korunmasi Sézlesmesin-
den elestiriliyor.

99 Sayili, Tarimda Asgari Ucret Tespit Mekaniz-
masi elestiriliyor. Burada da gindeme getirilen konu;
tarim ve orman iscilerin, Cumhuriyetin 76. yilinda
hala is Yasasi kapsamina alinmamis olmalari, dene-
timin yetersiz olmasi ve asgari ucreti vermeyenlerin
karsi karsiya kaldiklari yaptirimlarin ¢cok az olmasi
nedeniyle Turkiye elestiriliyor.

105 Sayih  "zorla calistirmanin 6nlenmesi”
Sozlesmesinin ihlali elestiriliyor. Burada da gundeme
getirilen konu; bir, hukumldlerin zorla calistiriima-
si, iki, 1987 yilinda c¢ikarilan bir Bakanlar Kurulu
Karari vardir; "ihtiya¢ fazlasi askerlik yuakamlulerinin
kamu kurum ve kuruluslarinda asker olarak, ama is-
ci gibi calistirilmasi” diye. Turkiye'de pek bir yaygin
uygulamasi olmadi ama, potansiyel olarak bir tehdit-
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tir bizim acimizdan. Bu konu, TURK-iS'in basvurusu
Uzerine iletilmisti; bu elestiriliyor.

111 sayil, "Iste ve Meslekte Ayirimcilik" elestirili-
yor.

Burada guindeme getirilen konular:

Birincisi; "1402'liklerin hala durumu netlige ka-
vusmadi. Bazi 1402'liklerin sorunlari ¢c6zulmedi" nok-
tasi var.

Ikincisi; "1402 sayili Sikiyonetim Yasasinda gerek-
li degisiklikler yapilmamistir" diye elestiriliyoruz.

"Guvenlik sorusturmalari” nedeniyle ve Terorle
Mucadele Yasasinin, 0zellikle 8'inci maddesinin uygu-
lanmasi nedeniyle bazi elestiriler var.

Onumuzdeki yillarda, 111'e iliskin elestirilerin ar-
tacagl kaygisini tasiyorum ben.

158 sayili is Guvencesini ilgilendiren Soézlesme-
nin; yani hizmet akdinin isveren tarafindan sona erdi-
rilmesine iliskin S6zlesmenin gerekleri yerine getiril-
medigi i¢cin elestiriliyoruz.

87 sayili, Orgutlenme Ozgurlugu ve Orgutlenme
Hakkinin Korunmasi So6zlesmesi. Bizim igin ¢ok
onemli bir s6zlesme; 93'te onaylamistik bunu.

Burada cok kapsamli bir elestiri var. TURK-iS'in
94'te yaptigi elestirilerin devam ettiginden s6z ediliyor.

4277 sayili siyaset yasagina iliskin duzenlemenin
kalkmasinin olumlu bir adim oldugu, fakat 6zellikle
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"grev hakki" uUzerindeki kisitlama ve yasaklamalarin
devam ettigi, bu konudaki kisitlama ve yasaklarin
kaldirilmasi gerektigi; bir de, kamu c¢alisanlarinin
sendikalasma hakki énundeki engellerin kaldirilmasi
gerektiginden s6z ediliyor.

Son sozlesme en dnemlisi; 98 Sayili Sozlesme.

98 Sayili Sozlesme; Orgutlenmede Toplu Pazarlik
Hakki S6zlesmesi. Burada da dort temel noktada eles-
tiri getirilmis.

Gecgen yillardaki getirilen elestirilerin kapsami bi-
raz daha genisletilmis bu yil.

Birincisi; sendikalasma nedeniyle isten isc¢i atan
isverenlere karsi uygulanacak yaptirimlarin, verilen
cezalarin ¢ok az oldugundan yakinmistik. Bu konu,
Uzmanlar Komitesi Raporunda yeniden yer aliyor.

Bu konuda, -teknik tabir yerindeyse "sendika kar-
siti ayrimciliga karsi yeterli yaptirim yok" deniliyor.

ikincisi; toplu pazarlik hakkmdaki kisitlamalar-
dan dem vuruluyor. Yani, 60 gunluk sure; ayni anda
I'den fazla toplu is s6zlesmesinin yururlukte buluna-
mamasli; ayni anda isletme ve igyeri sdzlesmelerinin
birlikte uygulanamamasi; iskolu barajlari; 6zellikle
isyerinde yuzde 50 arti 1ve yuzde 10 konulari elesti-
riliyor. Kamu calisanlarinin toplu pazarlik hakki eles-
tiriliyor. Bir de; sayilari su anda yaniimiyorsam 11
olan serbest bélgelerde, biliyorsunuz, kurulduklar: ta-
rinten sonraki 10 yillik donem icinde grev yasagi var-
dir. Uyusmazhklarda konu, mecburi tahkim yoluyla,
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zorunlu hakeme basvurma yoluyla Yuksek Hakem
Kuruluna iletilir. Bu konu, yillardir ILO'nun gunde-
minde. Bu elestiri, tekrar giindeme getiriliyor.

Tabil bizim dilegimiz; Tdarkiye'nin, 2821 ve 2822
Sayil Yasalarda, Anayasada ve diger ilgili mevzuatta
gerekli degisiklikleri yaparak, ic mevzuatimizin onay-
lanmis uluslararasi sozlesmelerle uyumlu hale getiril-

mesi ve bu tur uluslararasi platformlarda ayiplan-
maktan kurtulmasi.

Tesekklr ediyorum.
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Suha BOLUKBASI

ODTU Ikt. ve id.Bil.Fak.
Uluslararas iliskiler
Boluma Ogr. Uye.

en, Turkiye'nin, Orta As-
B ya ve Kafkasya ulkele-
riyle olan iligkilerine gegcme-
den oOnce, bu bdlgeyle ilgili
bazi seyler sdylemek istiyo-
rum.

Bu bdlgeyle ilgili soylene-
cek olan genel seyler, ne ka-
dar genel olsa da, yeterince
kapsamli olmayacaktir. Cun-
kG; boélgenin kendine 6zgu
kosullarini tam anlamiyla ir-
delemek, bana ayrilmis olan
surenin belki GU¢-dort misli
bir streyi gerektirecektir.

Bu bolgeyle ilgili konus-
mak icin, bolgenin orta ¢agla-
ra kadar, dayanan tarihinden
bahsetmek lazim; 18. yuzyil
sonlari, 19. yuzyil ortalarina
dek uzanan sure igcinde bol-
genin Rusya tarafindan zap-
tedilmesinden bahsetmek ge-
rekir. Daha sonra, Carlik Do-
nemi ve 1917 Rus ihtilalin-
den sonra, Sovyetler Birligi
doneminde bdlgenin gecirdigi
degisiklikleri ve Rus ve Sovyet
idaresinin boélge UzerindeKki
etkilerini irdelemek gerekir.
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Ama bunlar, ¢cok uzun sureyi gerektiren bir sunusu
gerektirir. O yluzden, ben bunlara bir anlamda degin-
mek istemiyorum; cunku, o6zellikle Turkiye'de yasa-
yan insanlar olarak, bu bdélgenin gecirdigi evrimlerin
en azindan bir kismini ¢ok iyi biliyoruz.

O nedenle; 1991 yilinin son aylarinda, Ekim, Ka-
sim, Aralik aylarinda boélge ulkelerinin bagimsizlikla-
rina kavusmalarindan sonra, bu bdlge ulkelerinde or-
taya cikan sorunlardan bazilarina deginmek istiyo-
rum ve bu sorunlar gercevesinde, Turkiye'nin bu bél-
geyle ilgili iligskileri nelerdir; bu konuda bazi seyler
sOylemek istiyorum.

1991 yilinda; dedigim gibi, 91'in son aylarinda
gimsizhiga kavusmasiyla bdlge ulkeleri, Turkiye'de, en
azindan bazi cevrelerde, genel olarak olmasa bile bazi
cevrelerde buyuk bir cosku belirdi; artik Turkiye'nin
Kafkasya'da ve Orta Asya'da s6z sahibi olacagi, bu
kardes ulklerle isbirligine giderek, siyaset ve ekonomi
alaninda bazi basarilar elde edecegi, simdiye kadar
s0z konusu olmayan, tahmin bile edilmeyen, daha
dogrusu dusunulmesi bile mimkun olmayan bazi ge-
lismelerin olabileceginden insanlar s6z etmeye basla-
di.

Uluslararasi plana baktigimizda; uluslararasi ¢ev-
reler, Turkiye, Rusya ve iran'in bolge ulkelerinde bir
rekabete gireceklerinden stz eder oldular. Bazi cevre-
ler Rusya'nin, bazi cevreler iran'in, bazi cevreler Tur-
kiye'nin bu konuda sansli oldugunu sdylerken; Turki-
ye'nin giderek artan bir sekilde daha sansli olacagi
soylendi o gunlerde.
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Bunlar, 1991-1992 yilindaki ilk tepkiler.

Biz, "Turkiye'nin bélgeye yonelik olarak hazirliksiz
yakalandi§i; yeterince uzmani olmadigi" gibi konular-
da Turkiye'ye yonelik cok elestrilerde bulunduk. Ve
Batinin bu konularda ¢ok daha hazirhikl oldugu soy-
lendi.

Bence bu dogru degil; Bati da yeterince hazirhikh
degildi. Batidaki Sovyetoloji uzmanlari, Sovyetler Bir-
ligi uzmanlari, genellikle, Sovyetler Birligi'nin Slav b6-
limleri Gzerine uzmanlasmislardi, daha c¢ok Krem-
lin'de olup bitenler konusunda uzmanlardi ve Orta
Asya konusunda uzman olarak belki birka¢ kisi vardi
ama, bunlarin da uzmanlik dereceleri son derece sup-
heliydi. Cogunlugu Orta Asya dilleriyle hic ilgileri ol-
mayan insanlardi; sadece Rusya'yla, Rusca bilerek bu
bélge hakkinda bilgileri oldugunu duastuntyorlardil. O
nedenle, dunya da bu gelismelere hazirliksiz yakalan-
di.

Bunu soyledikten sonra; 1990'li yillarin ortalarina
gelindiginde, dinyada bu 1991'deki beklentilere ki-
yasla, Turkiye'nin basarisiz kaldigi, iran'in sansinin
hemen hemen cok azaldigi, ama Rusya'nin tekrar es-
ki guclid konumuna, eski egemen konumuna, bdlge
Ulkelerinde geldigi kanisi hakim olmaya basladi.

Bunda bazi faktorler rol oynadi. Bu kani, buyuk
Olcide dogru, ama tamamen dogru degil. Niye tama-
men dogru degil? Cunkt bu kani; en basta 5-6 yil
icinde veya 99 yilini dustunecek olursak, 8 yil icinde
Turkiye'nin veya iran'in bélge tlkelerinde etkin olabil-
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mesini mumkun gdren bir varsayimdan hareket edi-
yor. Halbuki, Rusya'nin ve Sovyetlerin bdlge tlkelerin-
de 100-150 yilhk bir ge¢cmisi g6z dnune alindiginda,
boyle bir beklenti; 7-8 yilda bdlge Ulkelerinde Turki-
ye'nin etkin konuma gelmesini beklemek, asiri iyim-
serlik olur. O ac¢idan bu sonucu, sadece gegici bir so-
nuc¢ olarak dusunmek gerekir.

Yine bir faktér; Turki devletlerin buyuk bir cogun-
lugunun Soveyetler Birligi'nden bagimsiz olduktan
sonra, devlet ve huktmet tecribesine sahip oldukla-
rinit goérayoruz. Daha 6nce, Ruslarin bélgeye gelmele-
rinden dnce, buyuk bir cogunlugunda cok sinirli siya-
si tecrube mevzubabhis.

Ortacgaglarda; 14. ve 15. yiizyilda bir Timur impa-
ratorlugu var, ama Timur imparatorlugu kisa stirmus
bir imparatorluk; hemen sonra, 1-2 kusak sonra de-
sentralize olmus bir hukumdarlik. Cesitli emirlikler,
hanhiklar ortaya ¢cikmis ve bu emirlikler ve hanliklar,
sadece ¢ok kucguk bolgelerde egemen olmuslar; yani
Turkiye'nin Osmanh imparatorluguyla, Selcuklu im-
paratorluguyla elde etmis oldugu siyasi tecrube, bu
bolge tlkelerinde yok.

O nedenle; Turki devletlerin ¢ok yeni siyasi tecru-
beye sahip olduklarini séylemek zorundayiz ve bu tec-
rubelerinin, Afrika'da ve Asya'da, sOomurgecilikten
sonra yeni bagimsizliga kavusan ulkelerin tecrubele-
rine hemen hemen esit oldugunu séylemek gerekir. O
yuzden, bu devletlerden de tam bagimsizliklari konu-
sunda, dunya politikasinda ciddi rol oynamalarini
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beklemek konusunda fazla iyimser olmamak lazim;
en azindan kisa bir sure iginde.

Belirttigim gibi; Rusya, bdlgede ¢cok uzun bir stre-
dir var ve Rusya'nin etkisinin devam etmesi son dere-
ce normal.

Tarkiye'nin, ozellikle yurt dismda, Batida hakim
olan beklentilerinin aksine, Turkiye'nin izledigi politi-
ka da son derece alcak gonullt bir politika. Fazla ile-
ri hedefleri olmayan ve bdlgede uzun vadede etkin ol-
may! dustnebilen, ama bunun icin de ¢ok fazla yati-
rim yapmamis olan; siyasi, ekonomik ve diger alanlar-
da fazla yatirim yapmamis olan bir politika.

Bu tabii, Turkiye'de medyada var olan, Turki-
ye'nin ¢cok buyuk hedefleri oldugu, hatta bazi siyasile-
rin dile getirdigi, Turkiye'de cok ileri hedeflerin olma-
si gerektigi konusundaki kaniyla tezat bir olgu; ama
gercekler bu, bu tezathklar var. Bir yandan Turki-
ye'nin hedefleri son derece kisithi; 6zellikle son 10 yil-
da, genellikle koalisyon huktmetleri tarafindan yéne-
tildigimizi dustincek olursak, bu hukumetler, genelde
Orta Asya'ya yonelik olarak ¢ok buyuk hedefler orta-
ya koymamislardir ve bu konuda ciddi bir sekilde ca-
lisma yurutmeyi kendilerine hedef olarak segcmemis-
lerdir ve bu yuzden de genel olarak burokrasi; dis is-
leri blrokrasisi ve Turk Devletinin diger burokratik
organlari, diger bakanliklar, gundelik politikalarla
bolge ulkeleriyle iligkileri yurutmeye calismiglardir.
Tabii, burokrasi bu isi yarattaga icin de, Turkiye'nin
cok ciddi radikal adimlar atmasi zaten beklenemezdi.
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Ama dedigim gibi, bazi siyasilerin ve medyanin,
"21. yuzyil Tark yazyil olacaktir" seklindeki sdylemle-
rine ragmen, uygulama ve teoride hedefler sinirli ol-
mustur.

Tarkiye'nin boélgeye yonelik olarak hedeflerine
baktigimiz zaman; birka¢ hedef bence ortaya koymak
mumkun. Bunlardan bir tanesi; bolge tGlkelerinin ba-
gimsizhiklarinin muhafaza edilmesi. Boélgedeki Turki
devletlere, aslinda Ermenistan ve Gurcistan'l da ekle-
mek gerekir; cunkt Ermenistan ve Gurcistan'in ba-
gimsizhiklarinin devam etmesi ve Rusya'ya karsi Er-
menistan ve Gurcistan'in daha bagimsiz olmalari Tur-
kiye'nin yararina. Son zamanlarda, o6zellikle "petrol
boru hatlar1” konusunda Gurcistan'in ismi gegcmekte;
Ermenistan, yine eger Azerbaycan ile bir baris anlas-
masi imzalamis olsaydi, bu projelerde adi daha c¢ok
gececekti. O yuzden, en azindan "petrol boru hatlar™”
konusunda ve Turkiye'nin bélgeye ulasmasinda; hari-
taya baktigimiz zaman, Turkiye'nin bdlge ulkelerin-
den iran, Gurcistan ve Ermenistan tarafindan izole
edilmis oldugunu goériyoruz. Tirkiye, bir iran gibi,
bdlgeye dogal, tabii ulasimi olan bir Ulke konumunda
degil. O yuzden, boyle bir dezavantaj en basta mevzu-
bahis. Bu nedenle, sadece Turki devletlerin degil, Er-
menistan'in ve Gurcistan'in da ekonomik ve siyasi
acidan gucla olmalari Turkiye'nin yararina.

Ben bu konuya biraz sonra daha genis deginece-
gim.
Bununla beraber, bunlarin daha fazla bagimsiz ol-
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malari, daha az Rusya'ya ihtiyaclari olmalari, buna ek
olarak Azeri-Ermeni sorununun ¢6zUmunun de bu
cerceve icerisinde dusunulmesi gerektigine inaniyo-
rum. CUunkd Azeri-Ermeni sorununun devami, bélge
ulkelerinin, 0zellikle Ermenistan'in Rusya'ya daha
fazla ihtiya¢ duymasini gerektirmekte, bu ihtiya¢c duy-
ma sonucunda da Rusya, Ermenistan'‘da daha fazla
etkin konuma sahip olmakta.

Rusya, 1990'l yillarinin ortalarinda imzalamis ol-
dugu bir dizi anlasmayla, Ermanistan'da Erivan ve
Gumru askeri uslerini ele gecirmis durumda; daha
dogrusu, resmen bu uUsler Rusya'ya verilmis oldu. Rus
askerleri Turk-Ermeni sinirint korumaktalar.

Bir diger bdlge Ukesi Gurcistan; ayni seyler onun
icin de gecerli. Gurcistan, Rusya ile iliskiler konusun-
da cok fazla istekli degil ve Rusya ile iliskileri, Erme-
nistan kadar sicak da olmamistir Gurcistan'in.

Gercgekten de Ermenistan’a baktigimiz zaman; Er-
menistan, tarihsel olarak da, gnumuzde de Rusya'yi
devamli olarak kendisini korumak konusunda menfa-
atleri olan bir ulke olarak gérmustur. Ya da iki devle-
tin iyi iligkiler icinde olmasinin, karsilikli Rus ve Er-
meni menfaatleri tarafindan gerekli olduguna inan-
mustir. Bu, buyik 6lgctide de dogrudur. Osmanl impa-
ratorlugu zamaninda da Ermeniler Rusya'ya bakmis-
lardir koruyucu olarak ve yakin tarih konusunda bili-
yoruz ki; Rusya, 0zellikle 19. yuzyil sonlari ve 20. yuz-
yil baslarinda Ermeniler safinda Osmanl Imparator-
luguna mudahale etmistir.



Sovyetler Birligi zamaninda da, yine ayni egilim
devam etmistir. Sovyetler Birligi zamaninda da Erme-
niler, batida Turkiye, doguda Azerbaycan ve biraz 6te-
sinde Turki devletler tarafindan kusatildigini devamli
olarak hissetmis ve Rusya ile iyi iligskiler icerisinde ol-
masinin kendi ¢itkarma oldugunu hep duastinmustur.

Sovyetler Birligi débneminde, yine Ermenistana yo6-
nelik politikalara baktigimiz zaman; Ruslarin, Erme-
nistan'a yonelik olarak daha tavizkar politikalar izle-
digini gérdyoruz. Bu basinda da sik sik cikti Turki-
ye'de. Ornegin; Sovyetler Birligi Ordusunda Ermeni-
ler, hep daha iyi yerlere gelmislerdir ve Sovyetler Bir-
ligi Ermenilerin daha iyi askeri tecribe kazanmasina,
bu acidan yardimci olmustur.

Yine baska bir faktor; 6rnegin, bircok Turki devlet-
ler 6nce Arap Alfabesini, sonra Latin Alfabesinin kay-
betmisken, -Latin Alfabesine Turki devletlerde 1924
yilinda gecildi, daha sonra 1940 yilinda bu da birakil-
di, Kiril Alfabesine gecildi ama Ermenistan'da bdyle
bir sey olmamistir. Ermeniler, geleneksel Ermeni Alfa-
besini muhafaza etmiglerdir.

Yine Ermeni dili, devlet dili olarak Ermeni Anaya-
sasinda yer bulmustur Sovyetler Birligi zamaninda.
Ayni seye Turki devletlerde baktigimiz zaman; Turki
devletlerde yerel lehgelerin, yani Ozbekcenin, Turk-
mencenin vesaire, devlet dili olarak kabull ancak
1989 yilinda, Gorbacov'un artik son zamanlarinda
olabilmistir.

Tek istisna Azerbaycandir. Azerbaycan da, Erme-
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nistan gibi Azer? dilinin devlet dili oldugunu Anayasa-
sina koyabilmistir cok daha eskiden; ama bu da, Sov-
yetler Birligi'nin Kafkasya'da en azindan, gorunuste
bir denge politikasi izleme istegine baglanabilir. Ama
O0te yandan, Ruslastirma politikasi, Azerbaycan'da
¢cok daha ciddi bir sekilde izlenmistir.

Bu konuya, belki gereginden fazla deginmisim gi-
bi hissediyorum. Ama sunu soylemek gerekir ki; Aze-
ri-Ermeni uyusmazliginin ¢ézumua, Ermenileri, Rus-
ya'ya olan ihtiyaclari konusunda daha rahatlatacak-
tir. Boyle bir sorunun ¢6zumu, aslinda ¢ok zor bir ko-
nu. Karabag sorunu, hem Ermeni kultdrinde, hem
Azeri kultarinde ve tarih algilamasinda c¢cok 6nemli
yeri olan bir konu. Ermeniler de bu konuda taviz ver-
mekten c¢cok uzaklar, Azeriler de bu konuda taviz ver-
mekten ¢ok uzaklar. O nedenle, sorunun ¢ézumua he-
men hemen imkansizsa, Rusya'nin bélgede, ozellikle
Ermenistan'da c¢ok etkin olacagini dusinmeye devam
etmek gerekir.

-Tarkiye, tabil bunun son derece farkinda ve Er-
menistanla iyi iligskiler kurmaya calisiyor; ki, bu da
mumkun olmuyor Karabag sorunu yluzunden-. Ama
yine sorun, gelip, donup dolasip, Karabag sorununa
dayaniyor ve Karabag sorunu devam ettigi surece,
Tuarkiye'nin Ermenistan'la diplomatik iliskiler kurma-
st mumkun olmuyor. Su anda da Ermenistan ve Tur-
kiye arasinda diplomatik iliskiler mevcut degil. Bu
iliskilerin kurulmasi, Karabag konusunda atilacak
adimlara baglanmis durumda. Karabag sorununun
¢ozumune degil; Turkiye, birka¢c adim atilirsa bu ko-
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nuda, -Ermenilerin bazi bdlgelerden c¢ekilmeleri gibi,
gorisme surecinin baslamasi gibi-bdyle baslangig
asamasinda dahi Ermenistan'a, diplomatik iligkiler
kurabilecegini soylemis durumda; ama bu bile, Erme-
niler i¢cin ¢ok gug¢ geldi. Bundan dnceki Ermeni Devlet
Baskani Terpetrosyan bu konuda daha istekliydi
ama, su andaki daha radikal Devlet Baskani Kocgar-
yan daha az istekli; oyizden sorunun ¢6zumu ve Tar-
kiye'nin daha etkin olmasi uzak bir tarihe, bence er-
telenmis durumda.

Bir diger bolge ulkesi olan Gurcistan'a baktigimiz
zaman; Gurcistan, Ermenistan‘a kiyasla Rusya konu-
sunda daha az istekli. Rusya'nin Gulrcistan'a daha
fazla zarar verdigini dusunuyor; Gurcistan kultarun-
de Rusya'ya karsi fazla iyiniyet beslendigini sdylemek
cok zor. Ama, Gurcistan'in da zayif, yumusak karni;
azinhklar konusu, Abhazya ve Guney Osetya konula-
r.

Bunlarin ikisi de, bu iki bolge de Gurcistan'in ku-
zeyinde yeralan bolgeler ve Rusya ile sinirdas olan
bolgeler. Guney Osetya'da ayaklanma 1990 yilinda
basladi, 1992 yilinda bir birlesik devletler toplulugu, -
bu birlesik devletler toplulugu Rusya ve diger Turki
devletlerin katilimiyla kurulmus olan bir topluluk cer-
¢cevesi altinda ya da ismi altinda, aslinda bir Rus ba-
rigs gucu gonderildi.

Gurculer bu konuda son derece aciklar. Devlet
adamlari; 6rnegin Svardnadze diyor ki, "Once Ruslar
bu ayaklanmalari kiskirtti, ondan sonra da baris gu-
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cU adi altinda askerlerini yolladilar. Aslinda bu asker-
ler, baris guciu degil, bu ayaklanmalarin devam etme-
sini saglayan lojistik destek veren, her turli destegi
veren gugler."

Abhazya'da da 92 yilinda baslayan ayaklanma, 94
yilinda bu sefer "AGIT" semsiyesi altinda, Avrupa Gii-
venlik ve isbirligi Teskilati semsiyesi altinda, yine ¢o-
gunlukla Rus askerlerinin génderilmesiyle durmus gi-
bi géziUklyor ama, sonucta bu bdlgelerde Gurcistan
egemenligi yok, iki bélgede de Rus egemenligi mevcut.
Bu durumda, Rusya Gurcistan'a karsi ¢ok onemli iKi
tane kozu elinde bulunduruyor ve Gurcistan'in bazi
konularda rahat hareket etmesini bu kozlar engelleye-
bilir.

Enteresandir; Turkiye'nin Kafkasya politikasma
baktigimiz zaman, bu bdlgeye ydnelik olarak Turki-
ye'nin, 1994 yilma kadar, oldukca Azerbaycan en-
deksli bir politika izledigini sdylemek gerekir. Niye
Azerbaycan endeksli bir politikaydi? Cunki; Azerbay-
can-Ermenistan uyusmazhgr silahlh catisma halinde
devam etmekteydi. 94 yilinda "ateskes" saglandi ve
94'ten bu yana devam ediyor.

Boyle bir gergeve icinde, bu konular cergevesinde,
"Kafkasya" dendigi zaman, Turkiye'nin akima boru
hatlari geliyor. Aslinda bu, son derece abartilmis bir
konu.

Boru hatlari da akla geldigi icin, 94'ten bu yana
olan politikamizin Gurcistan endeksli oldugunu sdy-
lemek gerekir. Ve giderek, 94'ten bu yana Turkiye'nin,
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giderek artan bir sekilde Gurcistan'a karsi bazi jestler
yaparak; ekonomik, siyasi vesaire jestler yaparak,
Gurcistan'la iliskileri gelistirmeye calistigini séylemek
gerekir.

Ama bahsettigim gibi, Ruslarin bu tlkede askerle-
rinin bulunmasi, Turkiye'nin ¢ok fazla yararina olma-
yabilir.

Ben size bir 6rnek daha vereyim.

Buguine kadar Bakiu-Ceyhan hattinin son derece
ekonomik ve siyasi agidan bdlge ulkelerinin yararina
oldugu soylenmekteydi Turkiye tarafindan. Bunun
tartismasina girmeden, ben sunu sdylemek istiyorum:
Bu konuda ortaya atilan "teknik" denebilecek verile-
rinden birisi de; "Rusya'nin Novorossijks Limaninin
kis mevsiminin bazi aylarinda dondugu ve bu neden-
le bu limandan yukleme yapilamayacagi” tezi sik sik
ortaya atilmaktaydi; 6zelikle Botas tarafindan herhal-
de. Ama, birkac¢ ay 6nce Rusya ve Gurcistan bir anlas-
ma imzaladilar; bu anlasmaya gore, Rusya'nin Novo-
rossijks Limanindan Gurcistan'in Supsa Limanina bir
boru hatti yapilacak ve gerektigi takdirde, bu iki li-
man arasinda petrol gidis-gelisleri mimkuin olacak.
Yani bu ne demektir? Bu su demektir: Novorossijks
dondugu zaman, Ruslar petrolu, bu sefer Supsa'dan
ihrag edebilecekler.

Bu drnekten de gorulecegi gibi; Rusya, aslinda son
derece esnek olabilecek konumda bir tlke. Bolge tl-
kelerindeki siyasi, ekonomik, askeri varligina ek ola-
rak, cok daha hizl ve ilkesiz -bir anlamda manevralar
yapabilecek bir tlke.
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O nedenle, bu faktéorun g6z énunde olmasi gerek-
tigini ben dustinuyorum.

Bir diger faktor, bolge ulkeleriyle iliskilerde séylen-
mesi gereken bir faktor de; Turkiye'nin Rusya'yla ilis-
kilerinin iyi olmasi gerektigi. Bu, bircok konuda Tur-
kiye'ye yardimci olabilir.

Birincisi; Rusya, Turkiye'nin boélge ulkeleriyle,
Kafkasya ulkeleriyle ve Orta Asya ulkeleriyle iliskileri-
ni gelistirmesinden daha az gocunur ve daha az ken-
disini tehdit altinda hisseder. Boyle hissettigi takdirde
Rusya, Turkiye'yle bolgede daha fazla isbirligi yapma
konusunda bir egilim icine girebilir.

Bolge Ulkelerinde Rusya'ya cok fazla bagimli olma-
yan bazi liderler var; Rusya bu liderleri Turkiye'yle
yakinlasma sonunda degistirmek istemeyebilir. De-
min Guarcistan'dan bahsettim, yine devam edeyim.
Svardnadze bugune kadar, en azindan iki defa, ¢ok
ciddi suikast tesebbuslerine konu olmus bir lider; en
azindan Ruslar, Svardnadze'ye daha az suikast yap-
ma egilimine girebilirler.

Nasil Turkiye'de, Rusya, adeta "6culestirilmis, ca-
navarlastirilmis” bir imaja sahipse, Rusya'da da Tur-
kiye "canavarlasmis" bir imaja sahip; bu, tarihsel ola-
rak da boyle.

O yuzden, Turkiye'nin de Rusya ‘konusunda daha
yumusak hareket etmesi, Rusya'ya daha fazla jestler
yapmasl gerektigine inaniyorum. Bu, Turkiye'nin c¢i-
karma oldugu icin; yoksa, Ruslar iyi niyetli insanlar
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olduklari icin veya Rus devlet adamlari cok himanist
liderler olduklari i¢cin degil; ama, Turkiye'nin bu sekil-
de bazi kozlar elde edebilecegine inandigim igin.

Ornegdin; Bakiu-Ceyhan hattina donecek olursak,
Baku-Ceyhan konusunda Turkiye, "Baku-Ceyhan ol-
mazsa olmaz", "Rus Novorossijsk Limani, bu hi¢ bize
uygun degildir", "Karadeniz'den tasimacilik ve daha
sonra Bogazlardan tasimacilik hi¢ de iyi olmaz, cevre-
yi Kirletir" vesaire gibi birtakim tezler ortaya atmakta,
bunun uGzerine Ruslar baska yollar aramaktalar.
Buna tepki olarak; karadan bir hatla, Bulgaristan,
Yunanistan yoluyla petrolin Ege'ye indirilmesi mev-
zubabhis.

Romanya bugunlere devreye girmis durumda. Ro-
manya da diyor ki: "Novorossijsk'den ve Supsa‘'dan
yuklenecek olan petrol Késtence Limanina gelir, ben
de Kostence Limanindan Yugoslavya, Hirvatistan ve
Slovenya'dan gectikten sonra, italya'nin Triyeste Li-
manina inecek bir boru hatti insa edebilirim ve bu,
¢cok daha kisa bir surede, daha az bir masrafla Avru-
pa pazarlarina petrolin ulasmasi mumkuan olabilir.”
Bunu yine, enteresandir, Romanya'nin yaninda, ital-
ya'nin devlet petrol sirketi "Eni" de desteklemekte.
Bunun dismda cesitli planlar da var.

O nedenle Turkiye, Rusya'yl kendi projlerine dahil
edebilir; ekonomik olarak da bundan kazanch c¢ikabi-
lir.

Rusya'nin politikasina baktiginiz zaman bdélge Ul-
kelerine yonelik olarak; ben, bu cerceve icinde daha
fazla Orta Asya'ya deginecegime inaniyorum.
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Rusya, 1991'de bdélge ulkeleri bagimsiz olduktan
sonra, -ki, bu bagimsizlik, aslinda Rusya'nin bdlge ul-
kelerine vermis oldugu bir bagimsizliktir- dzellikle Or-
ta Asya ulkelerinde, 6zellikle 80'li yillarin sonunda ve
90-91 yillarinda; ama Orta Asya Ulkelerinde Rusya'ya
karsi asiri bir tepki, Rusya tahakkimunden kurtulma
konusunda asiri bir cosku yoktu.

Bu ulkeler, aslinda 91 yilinda bagimsiz olduklari
zaman, bunu bir turli dogru durust de kavrayama-
mislardir ve bu bagimsizligi beklemedikleri igin; ba-
karsaniz o donemde bu ulkelerde etkin olan sivil top-
lum oOrgutlerine, muhalefet 6rgutlerine; bunlarin ¢o-
gunlugu, hepsi hemen hemen, otonomi istemekteydi-
ler Sovyetler Birliginden. Tam bagimsizlik, dasunul-
meyen bir seydi. Tam bagimsizliga, bir anlamda hazir-
liksiz yakalanildi; ekonomik agidan ve diger acilardan.
O yuzden, boélge ulkelerinin bagimsizhgi, bir anlamda
bundan da etkilenmis oldu.

Bolge bu sekilde Rusya'ya karsi bir tavir takinmis-
ken; yani bagimsizligi bir anlamda bir strpriz olarak
kabul etmis iken, Rusya, 1991 yilinda bdlge ulkeleri
bagimsiz olduktan sonra, bir nefes aldi; ya da "rahat
bir refes aldi” demek gerekir. Cunku, her ne kadar Or-
ta Asya, Sovyetler Birligini sdmurgeci bir devlet olarak
gobrmekteyse de, Rusya’daki -muhalefet cevreleri 6zel-
likle; milliyet¢ci muhalefet gevreleri buna Yeltsin ve di-
gerlerini katabiliriz o tarihlerde; Orta Asya'nin, Rusya
Uzerinde bir kambur olduguna inanmak;. . ilar. Rus-
ya'nin, ¢ok uzun bir stredir bu bdlge U;k ::erini eko-
nomik olarak subvanse ettigine; gereksiz oiarak aske-
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r ve diger birtakim yatirimlar yaptigina ve diger bas-
ka konularda; kultur konusunda, egitim konusunda
Rusya'nin bundan zararh ciktigina inanmaktaydi. O
yuzden Rusya, bir anlamda rahat nefes almis oldu.
Ama, 1993 yilina kadar Rusya bu konuda bir evrim
gecirdi ve giderek artan bir sekilde, bolge ulkelerinin
stratejik acidan Rusya icin 6nemli olduguna inanma-
ya basladi. Ve 1993 yilma gelindiginde Rusya, "Yakin
Cevre" diye Turkgeye cevrilen bir politika kabul etmis-
tir, bunun anlami, Rusya'nin eski Sovyetler Birligi
cumhuriyetleri Gzerinde, diger Ulkelere nazaran, diger
ucuncu ulkelere nazaran daha etkin olmasi gerektigi
ve bunun bdyle olmasinin Rusya'nin ¢ikarina oldugu
olmustur. Yani, 1991 ve 1993'U karsilastirdiginiz za-
man, bayuk bir degisiklik gériyoruz Rus politikasin-
da.

Bu cerceveden baktigimiz zaman; 93'ten bu yana
da bu politika, giderek adeta artan bir sekilde gelis-
mekte.

Rus politikasina baktigimiz zaman; yakin cevrede
ekonomik etkinligin devamindan s6z etmek gerekir.
Yakin cevrede siyasi egemenligin muhafazasindan ya-
na bir tavir gormekteyiz. Giderek artan bir sekilde Fe-
derasyonun, mevcut Birlesik Devletler Toplulugu'nun
giderek artan bir sekilde daha siki bir federasyon ol-
masli ve Rusya'nin bu federasyonda en o6nemli so6z
soyleyici olmasi gerektigine olan inanci gdérmekteyiz.

Bir diger faktor; bdlge ulkelerinde Rusya'ya yakin
liderlerin bulunmasmi istemekte Rusya. Bu listeyi
devam ettirebiliriz.
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Ekonomik faktdre ben biraz deginmek istiyorum.
Bu faktorleri incelerken, -vaktimin de azaldigini gor-
mekteyim Orta Asya'da Turkiye'nin neden cok faz-
la basaril olamadigindan bahsetmek mumkun
olabilir.

Ekonomik egemenlik, gegcmisten kaynaklanan bir
egemenlik. Bolge ulkeleri, "hammadde-fabrika" kisir
dongusi icinde Rusya'ya bagimlilar. Bazi hammadde-
ler bolge Ulkelerinde; bunlar Rusya'da isleniyorlar, ba-
zilari da, hammaddesini Rusya'dan ithal edip, bdlge
ulkelerinde islemekteler. Ve bu kisir dongu, kirilmasi
zor olan bir kisir dongu. Cunkud; teknoloji, sadece
Sovyetler Birligi'ne 6zgu bir teknoloji birgcok agidan.
Baz fabrikalar, sadece askeri malzeme Uretmekteler.
Bu askeri malzemeler, sadece Sovyetler Birligi'nin es-
ki Sovyet cumhuriyetlerinde satilmakta, kullaniimak-
ta. O nedenle, ciddi bir bagimhliktan s6z etmek zo-
rundayiz ve bu bagimhhg kirmak cok zor.

Yine cesitli hammaddelerin; 6zellikle petrol ve do-
galgaz gibi hammaddelerin dis pazarlara ulasmasinda
Rusya cok etkili. Yine bdlgenin cografyasina baktigi-
miz zaman; bolge ulkelerinin Rusya'ya buyuk 6l¢u-
de bagimh olduklarini gérmekteyiz.

Bir alternatif iran. Iran Gzerinden bolge ulkeleri
dis pazara acilabilir;, ama Amerika Birlesik Devletleri,
iran'in buna karismasina izin vermek yanlisi degil.
Amerika'nin Iran'a yénelik ambargosu sdz konusu. Ve
baska ulkelerin bu tur projelerde yer almasina karsi
Amerika ve boéyle oldugu takdirde, baska ulkelere am-
bargo uygulamasi mevzuubabhis.
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O nedenle, iran, bir anlamda g6zden dusmis
durumda.

Bir diger alternatif Cin. Ama, Cin de c¢cok buyuk
bir tlke ve Cin'le bdlge ulkeleri arasinda altyap! bag-
lantilari son derece sinirli. Belki bu, uzun vadede ger-
ceklesebilecek olan bir firsat olabilir.

Bir diger alternatif Pakistan. Ama Pakistan, buyuk
Olcide Afganistan tarafindan, bdlge ulkelerinden izo-
le edilmis durumda. Afganistan'da da bildigimiz gibi,
uzun bir sdredir i¢ savas devam etmekte. Afganistan
faktori nedeniyle de, Pakistan'in ciddi bir sekilde
bolgeyle iliski kurmasi sinirlanmis durumda.

O nedenle, Rusya’nin bélgede ekonomik olarak
¢cok daha avantajli oldugunu gdrayoruz.

Ben hemen, Turkiye'nin bdlge uUlkelerindeki eko-
nomik sanslarina bakarsam; o0zellikle Turkmenis-
tan'da cesitli yatirimlar var. Azerbaycan'la da birtakim
yatirimlar mevzubahis. Kazakistan'da yine bazi yati-
rimlar var. Ama bunlar, bu Uulkelerin genel ¢ercevesi-
ne baktigimiz zaman; Turkmenistan ve Azerbaycan,
belki bu konuda altlari cizilebilen Ulkeler olabilirler.
Cunkud, bunlarda oldukga ciddi miktarda yatirimlar
mezuubahis. Ama, butun bunlar, bolge ulkelerinin,
bu daha 6nce bahsettigim faktoérler nedeniyle, Rus-
ya'ya bagimli olmasini henuiz kirabilmis faktorler de-
giller. Bunun daha uzun vadede olusabilecegine ina-
niyorum.
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"Asker? egemenlik" faktorine kisaca deginmek
gerekirse; bolge ulkeleri Rus silahlarint kullanmak-
talar. Gelecekte, Bagimsiz Devletler Toplulugu'nun al-
digr karara gore, ortak bir ordu kurulmasi mevzuba-
his. Cesitli bolge ulkelerinde askeri Gsler mevcut; sa-
dece Azerbaycan'da ve Ozbekistan'da Rus askeri Us-
leri yok, ama digerlerinde var.

Bir diger faktor, Tacikistan faktdri. Tacikistan'da
Rus askerleri 1992 yilindan beri baris gucu olarak yi-
ne varlar ve Tacikistan, bir anlamda, bdlge ulkele-
rinde siyasi istikrarsizligin Rus etkisini nasil ciddi bir
sekilde artirabileceginin bir gostergesi.

Bolge ulkelerinde Ruslarla ortak tatbikatlar yapil-
makta. Askeri egitim; cogu askeri 6grenci Rusya'da
egitilmekte boélge ulkelerinin.

Ucaklar Rusya'dan alinmakta. Bircok bdlge tlkesi
ordusunda subaylarin bayuk bircogunlugu Rus ve
bazilari cifte vatandas. Ornegin; Turkmenistan cifte
vatandasligi kabul etmis durumda ve Turkmenistan
ordusundaki Rus askerleri de hem Rus, hem de
Turkmen vatandasi. Bazi alanlarda; o6rnegin, hava
kuvvetleri alaninda pilotlarin cogu Rus pilotlari.

Rusya'nin bolge ulkelerini; yani Bagimsiz Devletler
Toplulugunu giderek artan bir sekilde daha federa-
tif, daha siki bir federasyona donustirme cabasin-
dan bahsettim.

1999 yilina gelinceye kadar bu konuda fazla
adim atilamadi. Cunkld Rusya da, ekonomik olarak
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son derece sinirli bir tlke. Ama, uzun vadede veya or-
ta vadede Rusya'nin ekonomik imkéanlari gelisirse,
bdlge Ulkelerindeki ekonomik ve diger imkanlari da
genisleyecektir ve bu konuda yol alinmis olabilir.

Bagimsiz Devletler Toplulugu'nda mevcut siyasi
kadro, Rusya'ya yakin bir siyasi kadro. Demin belirt-
tigim gibi, 1991 yilindaki bagimsizlig: surpriz olarak
karsilayan kadro. Ama, bu konuda da bazi degisik ta-
virlar s6z konusu. Ornegin; Ozbekistan Cumhurbas-
kani islam Kerimov, Rusya'ya yakin bir lider olarak
gorulurken, giderek artan bir sekilde Kerimov'un Rus-
ya'yl elestirdigini gérmekteyiz son yillarda. Rusya'nin
bdlge icin bir tehdit ve tehlike olarak algilanmasinin
gerektigini sdylemekte. Zaman zaman bu ulkelerin
liderleri, halkin hosuna gitmek icin, populist bu tar
seyleri sdoylemekteler. Bu, onun da bir parcasi olabi-
lirr Ama, 1990'h yillarin baslariyla, 1990'lh yillarin
sonlarini karsilastirdigimizda; bdélge tlkelerinde "ba-
gimsizlik kaltard" diyebilecegimiz anlayisin giderek
daha fazla egemen olmaya basladigini gérmekteyiz.
Bu, bolge ulkelerinde ekonomik olarak mevcut olan
sorunlarin, mevcudiyetine ragmen bdyle olmakta.

Gercekten, bolge Ulkelerinin ekonomilerine bakti-
gimiz zaman; ekonomik olarak son derece sikintili bir
zaman yasadiklarini gérmekteyiz. isci Ucretleri, me-
mur Ucretleri son derece, adeta komik denebilecek
rakamlara dusmus durumda. Ornegin; bir ailenin ya-
samasi ic¢in gerekli olan dolar cinsinden, -ki, artik
bdlge ekonomisi dolara baglanmis durumda-500 do-
lar gerekmekteyken, normal bir memur veya isci 50
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dolar gibi bir maas almakta; onu da alirsa. Cunku
maaslar, bolge Ulkelerinde bazen aylarca ddenmiyor;
bazen 1lyil boyunca maasini alamayan memur ve is-
ciler mevzuubahis.

Bu bir acgidan, bdlge halkinin Rusya'ya donuk
olarak daha nostaljik duygular beslemesine yol acti.

Sovyetler Birligi zamaninin ¢cok daha iyi oldugu
konusunda genel bir kani var, yaygin bir kani var.
Bagimsizhgin hic¢ de iyi olmadigi konusunda bir kani-
dan s6z etmek mumkun. Bir yandan bagimsizliga
alisma egilimi gorulurken; yani insanlarin, artik da-
ha bagimsiz bir Glke olmanin gerektirdigi sekilde ha-
reket etme egilimine girdikleri gorulirken, o6te yan-
dan da, -belki bunda celiskili gibi gortnecektir halkin
bagimsizhiktan bekledigini bulamama gibi bir tavri
da, bence sdz konusu.

Ekonomik acgidan Turkiye'nin, bélgenin bazi tlke-
lerinde daha avantajli oldugunu belirttim.

Ozellikle Turkmenistan ve Azerbaycan konusun-
da boru hatlari, Turkiye'nin politikasinin en dnemli
hatlarindan birisi.

Baku-Ceyhan; o6zellikle Amerikan destegi sayesin-
de, Amerikan HuUkuUmetinin destegi olmasa Baku-
Ceyhan'in  olmasi mumkun olmayacaktir. Amerika
Birlesik Devletleri, 1990l yillarin ortasina kadar
kendisini biraz kenarda tutmussa da, 1990l yilla-
rin ortasindan sonra ciddi bir tavir degisikligine gi-
rerek, Turkiye'nin daha fazla yaninda yer almaya
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baslamistir. Bu, aslinda Turkiye'nin c¢ok yararina
olan bir gelisme. Cunkt, 1990'lh yillarin baslarinda
Amerika Birlesik Devletleri, Rusya'ya yonelik olarak,
Rusya'da demokrasinin muhafazasinin Amerika'nin
birinci hedefi olduguna inanmaktaydi. HAala daha
bundan s6z etmek mumkin. Ama, giderek artan bir
sekilde, Turki cumhuriyetlerin ekonomik bagimsizlik-
larinin da Amerikan dis politikasinda 6nemli bir yere
sahip olmaya basladigini gérmekteyiz. Ve bircok pet-
rol sirketi; hemen hemen butlun petrol sirketleri, Ba-
ki-Ceyhan'a karsi olsalar da, Amerika Birlesik Dev-
letleri'nin bu siyasi mudahalesi yuzinden, o6zellikle
Baskanindan kaynaklanan bu siyasi mudahale yu-
zunden, BaklU-Ceyhan'a daha sicak bakma asamasi-
na gelmis durumdalar.

Ama, enteresan bir gelisme; belki bundan bahset-
mek gerekebilir. Hazar Denizi'nden beklenen petrol,
su ana kadar cikmis durumda degil. Petrol olmaz-
sa, boru hatti da tabii ki olmayacaktir. O yulzden
sirketler de, devletler de bekleme halindeler. Birgok
kuyu bos c¢ikmis durumda Hazar Denizi'nde; ama,
"bu dogaldir" deniyor. Kuzey Denizi'ndeki petrol ku-
yulari da baslangicta bos ¢ikti, sonra dolu kuyular
da bulundu.

Turkmenistan konusunda da ayni seyleri soyle-
mek mumkin. Turkmenistan konusunda dogalgaz
boru hatti mevzubahis. Burada da Amerika'nin mu-
dahalesi s6z konusu. Eger iran boru hatlarinin geci-
sine izin verilseydi Amerika tarafindan; iran tzerin-
den Turkiye'ye ve iran tzerinden Basra Korfezine bo-
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ru hatlari ulasacakti ve dis pazarlara bu boru hatla-
rindan tasinan gaz ve petrol ulasarak, bolge ulkele-
rinin ekonomik bagimsizligi daha guglenecekti. Buna
ragmen, iran'in bu sekilde izole edilmesine ragmen,
Amerika Birlesik Devletleri bu sefer Hazar Denizi'nin
altindan gececek bir dogalgaz boru hattinin Azerbay-
can ve Turkiye'ye ulasmasi konusunda agirhgini koy-
mus durumda. O da bir acidan, Turkiye'nin bence
yararina bir gelisme.

Ozbekistan'la ¢cok fazla ekonomik iliskiler mevzu-
bahis degil, Ozbekistan'la bir rekabet mevzubahis.
Ozbekistan da, Turkiye de, bir anlamda kendilerini
Turk dunyasinin liderleri olarak gormekteler. Turki-
ye'de bu c¢ok fazla bilinen bir olgu degil; bizim bura-
dan giden bazi devlet adamlari bu konuda ileri geri
konustuklari zaman, Ozbeklerin sinirleri bozuluyor;
¢cunkd onlar boyle seyleri duymaya alisik degiller;
¢cunku onlar icin Buhara. Hive ve Kokand gibi hanlik-
larin bulundugdu Ozbekistan, Turk dunyasinin kulti-
rel, tarihi, dini acidan da merkezi. O yiuzden Ozbekis-
tan'la, surtismeyle birlikte yuratulen bir iliskiden s6z
etmek mumkudn.

Kirgizistan'la da, gerek uzaklik, gerek Kirgizis-
tan'in fakir bir uUlkesi olmasi dolayisiyla, c¢ok sinirh
iliskilerden bahsetmek gerekir.

Bolge ulkelerinde Turkiye'nin, bence yararina olan
bir gelisme, bir faktor; bolge Ulkelerindeki egitim ku-
ruluslari Tuarkiye'nin cok yararina olan bir faktor. Tar-
kiye'de Fethullahcgilar olarak bilinen ekibin 06zellikle
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basini cektigi egitim yatirimlari, bolge Ulkelerinde son
derece 6nemli karsilanmakta ve Turkiye'nin bdlge ul-
kelerinde daha pozitif bir imaj kazanmasina yardimci
olmaktalar. Onlar da, bu cerceve icinde zikredilmesi
gereken faktorler.

Kazakistan hakkinda cok kisaca bazi seyler soyle-
mek gerekirse; Kazakistan, diger Ulkelerden farkli ola-
rak ¢ok ciddi? Rus nufusun bulundugu bir tlke. Ozel-
likle Glkenin kuzeyi Rus nuifusun yogun olarak bu-
lundugu bir bdlge. Bu nedenle, Kazakistan siyasi yo-
netimi Ruslara yonelik olarak daha ayrimci, Ruslara
daha anti-Rus bir politika izlerse, Rusya'nin, -ki, Rus-
ya ile sinirdas bir Ulke Kazakistan kuzey Kazakistan'i
Kazakistan'dan koparabilecegini distinmekte ve bu
da son derece hakl bir distiince. Bugun Yugoslavya'a
olan bilenleri gérdigumuiz zaman, bu tur etnik catis-
malarin parcalanmaya ve dis mudahalelere rahatlikla
yol acabilecegi gorultr ve tabii ki Kazakistan da Rus-
ya icin hi¢ de zor olmayan bir askeri hedef. Kazakis-
tan ordusunun topu topu; her halde jandarma da, as-
keri polis de bunun icinde saniyorum, 20 bin kisiden
olusmakta. Bu 20 bin kisinin yarisi da Rus ise, Rus
ordusu i¢cin Kazakistan ¢ok da zor olmayan bir lokma
dive dusunmek gerekir.

O yuzden Kazaklar, Nazarbayev Yonetimi son de-
rece dikkatli bir politika izlemekte. Ornegin: Kazak di-
li, 1999'a kadar butun Ruslar ve Kazaklar tarafindan
kullanilmasi gereken bir devlet dili olarak kabul edil-
misse de 1989 yilinda ve daha sonra 91 yilinda; artik
bu hedef unutulmus durumda. Yani, 1991'deki, sinir-
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I da olsa hakim olan milliyet¢i hava, artik 1999'da
Kazakistan'da mevcut degil.

Turkler agisindan boyle bir olguyla karsilasmak,
biraz hayal kirikhgr yaratiyor. Kazakistan'a gittiginiz
zaman veya bolge uUklerinin cogunda da asagi yukari
bu konusulabilir, ama onlari teker teker incelemek la-
zim, ¢unkt cesitli farklihklar var; ¢cok yogun bir Rus
kalturayle karsi karsiya kaliyorsunuz, Kazakca bil-
meyen bir stri Kazakla karsilasiyorsunuz. 1991 yi-
liInda Kazaklarin yuzde 40-50'si, neredeyse Kazakca
bilmiyordu. Bu konuda bazi programlar sonucunda,
bazilari 6grendi Kazakgayl. Ama ve ¢ok yogun bir Rus
kaltard ve kendi kultirunden yabancilasma s6z ko-
nusu. Ve Turki veya Turkler arasi veya Turki halklar
aras! dayanisma, Kazaklar acisindan hi¢ de arzu edi-
len ve istenen bir faktor, olgu olarak gorinmuyor.
Ama, bunlarin tabii cesitli sebepleri var bahsettigim
gibi; bu cergeve icinde bakmak gerekir.

O nedenle de, Kazakistan'in Turkiye acisindan,
ekonomik faktér yaninda kultarel alanda da uzun bir
stre yakin bir partner ortak olabilecegini dusiinmek
biraz hayalcilik olacaktir.

Ben sézlerimi burada kesmek istiyorum. Sorular
varsa, onlari cevaplayabiliriz.
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SUNUCU- Degerli katilimcilar, bundan sonraki bu
bolimde, uygun gériurseniz, varsa sorulariniz ve kat-
kinizi alacagiz. Ancak ricam; bu calismalar kitap hali-
ne getirilecedi icin, soru ya da katkil sahibinin adi so-
yadl ve sendikasini almak istiyoruz. Bir de, hangi ko-
nusmacimiza soru yoneltiyor iseniz, lutfen onu da be-
lirtirseniz, kayitlarimiz bakimindan faydali olur diye
dastnuyorum.

Evet, s6z sizin, buyurun efendim.

DR. SAIM YORGUN
(TOLEIS Sendikasi Uzmani)

Ben sorumu, Oncelikle Sayin Sumer'e yoneltmek
istiyorum.

Sayin Sumer Turkiye'nin dis politikasini aciklar-
ken U¢ temel ilkeden bahsettiler; Gcuncu ilke olarak
da, "diger uUlkelerin ic¢ islerine karismama ve kendi i¢
islerimize de karistirmama” ilkesinden bahsettiler.

Bolgesellesmenin ve kuresellesmenin arttigi, "in-
san haklari" kavraminin 6n plana ciktigi, ayrica ulus-
lararasi yukumluluklerin arttigi ve denetimlerin artti-
gi bir dinyada, "i¢ islerine karismama ve karistirma-
ma" ilkesinin cercevesini nasil ¢iziyor Disisleri? Once-
likle onu 6grenmek istiyorum; bir.

Ikincisi; Turkiye'nin tzerinde 6zellikle, hem ic¢ is-
lerine bakildiginda kendimizden kaynaklanan ve bi-
zim de 6zelestiri yaptigimiz birtakim standartlara uy-
gun olmayan uygulamalar var ve bunun tzerinde cid-
di de baskilarla karsi karsiya kaliyoruz.
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Bizim Disislerimizin, diger tlkelerdeki hak ihlalle-
rine iliskin, diger Ulkelerdeki standartlara aykiri uy-
gulamalara iliskin calismalari var midir; varsa, bu c¢a-
lismalari dis politika araci olarak kullanmak istiyor
mu?

Uclincu sorumu Sayin Boélukbasi'na yoneltmek is-
tiyorum.

Sayin Sumer, Turkiye'nin Cin ile olan iliskilerini
anlattiklarinda, Cin'in Sincan Uygur Bdlgesinde Tur-
kiye'ye yonelik sicak bakisi olan insanlar oldugundan
bahsettiler ama, Turkiye'nin dis politika acgisindan
cin'i tek Ulke olarak géordugunu soylediler.

Sayin Bélukbasi da, Orta Asya ve Kafkasya'yl de-
gerlendirirken; Tarkiye'nin ve dinyanin meydana ge-
len gelismelere hazirlikli olmadigini séylediler. Acaba
Cin'deki gelismelere de Turkiye ve dunya hazirliksiz
mi yakalanacak? Bunu 6grenmek istiyorum. Tesek-
kar ediyorum.

RAMAZAN BEKER
(SEKER-iS Sendikasi Ankara Sube Baskani)

Hocalarimiz bizleri aydinlattilar, kendilerine tesek-
kar ediyorum.

Fakat, ilk konusmaci olan Disisleri Bakanhgi Si-
yaset Planlama Dairesi Baskani Hocamizin konulara
yaklasimmi biraz, bir dis politika uzmaninin yaklasi-
mina pek uygun gérmedim.
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Hocam da isaret etti; bize burada bilgi verirken,
bilginin biraz acik olmasinda biz fayda goéruyoruz.

"Sincan Uygur Bdlgesinde bize yakin insanlar var"
denildi. Benim bildigim, "Sincan Uygur Bdlgesi” diye
bir bdlge degil de, bizim tarihimizde, Turk tarihinde
oras! "Dogu Turkistan" olarak adlandirilir. Bati Tur-
kistan bagimsizligina kavusmustur su anda; tam ba-
gimsiz diyemeyiz ama. Dogu Turkistan'da yasayan bi-
zim akrabalarimiz var; bize onlar haliyle sicak ilgi du-
yacaklar, bizim de duymamiz lazim.

Su anda buradan suraya gecmek istiyorum: Bu-
yuk Onder Ataturk'un 1930'lu yillarda soyledigi bir
sOz var, "Diktator Rusya dagilacaktir; orada bizim ak-
rabalarimiz var, kardeslerimiz var, bagimsizliklarina
kavusacaklardir. Bunun ic¢in Turkiye hazirhikli olmali-
dirt demesine ragmen rahmetli Ataturk, bu konuda,
o0zellikle Atatlirkc¢l gecinen insanlarimiz hazirlhiksiz
yakalanmislardir; sanki Amerika'ylr yeniden kesfedi-
yor gibi bir hava icerisinde olduk maalesef.

Simdi, dis politikamiz, rahmetli Atatirk'ten sonra
buyuk degisiklige ugramistir. Burda suradan ornek
vermek istiyorum: ingilizlerin politikasi su; Corgil'in
soyledigi bir I&f var. "Bizim dostlarimiz kim?" diye so-
ruldugu zaman sunu sodylemis: "Bizim daimi dostlari-
miz da yoktur, daimi dusmanlarimiz da yoktur, bizim
daimi menfaatlerimiz var" demistir.

ingilizler, bunu butin diunyada bu politikay! uy-
gularken; o6zellikle Amerika ile kolkola, israille kolko-
la bu politikay! uygularken, biz bunlarin dimen su-
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yuna girmisiz, Ozellikle dis politikamiz Atatirk'ten
sonra bunlarin dimen suyuna girmis, onlarin istedik-
lerini yapabiliyoruz. Aleyhimize olan; gerek Guneydo-
gu'da bizi kardesi kardese kirdirirken, -Turk-Kurt
kardestir; bunlari birbirine kirdirirken biz, bizim
menfaatlerimize aykiri seyler yapilirken, Boélukbasi
Hocamin da dedigi gibi, Amerika'nin icazetiyle, petrol
boru hatlarinda pay sahibi olmaya calisiyoruz; Ameri-
ka'nin veyahut ingiliz politikasinin icazetiyle.

Simdi biz, bizim aleyhimize olan bazi gelismelere
cithz tepkiler gosterebiliyoruz sadece.

Biz, Kkisilikli bir milletiz. Bizim, tarihimizden gelen
bir byukligimuz var. Biz bunun farkinda neden ola-
miyoruz? Bu konuda aydinlarimizin; -6zellikle bu ku-
sak aydinlarimizi kastetmiyorum, ben, kendilerinden
bazi seyler konusunda daha mantikli ve bilimsel yak-
lastiklarini gordim ama, oOzellikle bu hocalarimin ho-
calari olan aydinlarimizin, Turkiye'de insanlarimizi
yeterince aydinlatmadiklarina; o6zellikle dis politika
konusunda insanlarimiza iyi yon vermediklerine ina-
niyorum. Cunkd, Tarkiye'de egitim sistemimizdeki
carpiklik, milletimizi, bulundugu konumdan daha ile-
riye goturecegi yerde, maalesef geriye goturmekte,
baska milletlerin emellerine hizmet eder hale getir-
mektedir.

Simdi, Buyuk Ataturk'in orada, "Yurtta sulh, ci-
handa sulh" s6zu yazili; ama. Buyuk Ataturk'tin bir
de vasiyeti var bize, "Kerkuk ve Musul misak-1 milli si-
nirlari icerisine dahil edilmelidir" demistir. Demin soy-
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ledigim Turk cumhuriyetleriyle ilgili, Orta Asya'yla il-
gili dusuinceleri de var; fakat biz, bu ulkulerimizden
uzaklasmisiz, uzaklastiriimisiz.

Bizim millet olarak belli hedeflerimiz olmali; bun-
lar kisa vadeli de olabilir, uzun vadeli de olabilir. St-
ha Hocam da belirtti; bu uzun vadeli politikalarimiz
tabil bizlere aciklanmayabilir, ama maalesef, bunun
hicbir emaresini, hicbir isaretini géremedik.

Disislerimizin bu konuda, Turk milletine yakisma-
yan, devletimize yakismayan politikalar izledigine ina-
niyorum. Ve kendimizi, aslimizi, gegcmisimizi daha iyi
taniyarak gelecegimize guvenle bakabilecegimize ina-
niyorum. Ve bu dusuncelerimizin, Sayin Tanju Beye
degil de, Disislerindeki yetkililere iletilerek, durumun
duzeltilmesini diliyorum.

Diger bir konu da; gene Bolukbasi Hocamin Turk
cumhuriyetleriyle ilgili séyledigi konu.

70 yil Turk cumhuriyetleri Rusya'nin hegomanya-
si altinda kaldi. Rusya, komunizmi kendi milli ¢ikar-
lari icin bir ara¢ olarak kullandi. Bu, maalesef Turki-
ye'de yeni yeni kabul edilmeye calisildi. Komunizm,
Ruslar tarafindan milli ¢ikarlari i¢cin arac¢ olarak kul-
lanilmistir. Buna, Turkiye'deki bazi insanlarimiz da
maalesef alet edilmistir.

Simdi, buradaki insanlar 70 yil somurge altinda
tutuldu, kultarleri ve inanclari unutturuldu, bagim-
sizlik ve hir yasama arzulari unutturuldu.
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70 yil, bir nesil demektir. Bu insanlarin zaman
icerisinde 6z benligine kavusmasi, hurriyetin ve ba-
gimsizhigin ne demek oldugunu anlamalari, biraz
uzun sure alacaktir.

Buradan; umutlu olmamiz gerektigine inanityorum
ve bizim Digislerimizin tGzerine duseni yapmasi gerek-
tigine inaniyorum. Su ana kadar bunun yapilmadigi-
ni da, maalesef konusmacilarin konusmalarindan da
anlamis bulunuyoruz. Bu konuda da Disislerimiz
uyanmalhlidir artik.

Ve Ataturk'ten sonra uygulanan, "Bizim kimsenin
topraginda gézumuz yok, kimsenin de bizim topragi-
mizda gozu olmasin® zihniyetiyle, deve kusu gibi ku-
ma kafamizi sokup da, beklemenin alemi olmadigina
inaniyorum.

Tarkiye'yi riske sokmadan, tehlikeye sokmadan,
savasa sokmadan, bize yakin insanlarin meseleleriyle
ilgilenmek bizim goérevimizdir; bize de duser bu gorev-
ler. Bir Fransiz'in veyahut da bir Amerikali'nin Orta-
dogu'da basina bir sey geldigi zaman, 6'nci Filo'yu Or-
tadogu'ya dayayabiliyorlar; biz niye, bir insanimizin
basina bir sey geldigi zaman bunu yapamiyoruz? On-
lar da insandir, insan haklarini giindeme getirip, bun-
larin haklarini aramak da bizim gdrevimizdir.

Tuark cumhuriyetlerinin de, 6numuzdeki zaman
icerisinde kisa donemde guclt birer devlet olacaklari-
na inantyorum.
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Burada Turkiye'nin de, onlari incitmeden agabey-
lik rolinQ yerine getirmesi gerektigine inaniyorum.

Tesekklr ediyorum.

FARUK USTUN
(TESKOP-iS Sendikasi Genel Sekreteri)

Simdi, burada "uluslararasi iligkiler" denilmis; do-
layisiyla, sayin hocalarimizi ve bu konudaki uzmanla-
ri dinledik.

Benim sahsen Kerkuk'l, Musul'u kurtarmak diye
bir derdim yok; onlar kendi kendilerini kurtarsinlar.

Ayni sekilde, Turki cumhuriyetlerinin de bizi aga-
bey olarak gorduklerini de hic sanmiyorum. Onlar da
kendi i¢c dinamikleriyle, daha 6nce Carlik despotizmi-
ne boyun egmisler, arkadasin tabiriyle de, Sovyet et-
kisine boyun egmisler. Egmeyeydiler, dik duraydilar.
Dik durmasini bilenler, doviuserek 6lmesini de bilirler.

Simdi bunlari birakalim, su ayiphh durumdan kur-
tulmak icin ne yapacagiz; onun Uzerinde duralim ben-
ce.

Benim, Turkiye Cumhuriyeti'nin 75. yilinin kut-
landigi, 76.yilina donuldagu bir zamanda, ulkede Di-
sisleri Bakanhginin, ayni sekilde Calisma Bakanligi-
nin ve Konfederasyonumuzun, diger konfederasyonla-
rin, isci sinifinin macadelesini surduren sendikalari-
mizin, ILO toplantilarinda ayiph Ulke olmaktan kur-
tulmak icin ne gibi dustnceleri var? Yani, hala daha
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cocuk emeginin sémurdldugu, kadinlarin ikinci sinif
vatandas gibi muamele goérdugu, is guvencesinin ol-
madigi, emek Uzerindeki sdbmurd ve baskinin her gun
daha siddetlenerek arttigi ve Sendikalar Yasasindan,
Toplu is So6zlesmesi Yasasindan, 1475'teki cag disi,
insanhk disi hukumleri kapsayan maddeleri ayikla-
mak icin Disisleri Bakanhgimizin ne gibi girisimleri
olacaktir, Calisma Bakanligimizin ne gibi girisimleri
olacaktir, bizim ne gibi ¢cabalarimiz olacaktir? Onlarin
Uzerinde kafa yoralim; 6nce kendimizi bir kurtaralim,
sonra digerlerine sira gelir.

Tesekktr ediyorum.

ARSLAN YUKSEL
(KOP-iS Sendikasi Uyesi)

Bu seminerde ben Uc¢ soruyu kendim, hasbelkader
hafizamda olusturdum.

Simdi birincisi; bu Avrupa devletleri, Avrupa'nin
gobeginde, Turkiye'nin AET'ye alinmasi konusunda,
"Efendim, Turkiye'de insan haklari ihlal ediliyor, efen-
dim Turkiye'de demokrasi yok, efendim Turkiye'de
soyle, Turkiye'de boyle" demeleri, bence cifte standart.

Once NATO'yu ele alayim.

Turkiye, NATO'ya olan goérevini son derece degil,
su anda dunyanin jandarmaligini yapmis olan Ameri-
ka'dan sonra, en buyuk NATO'da gorevini yapan ulke-
lerden birisi. Sovyetler rejimi zamaninda, Sovyetler'in
Basra'ya, sicak ulkeleri inmesini engelleyen ve diger
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bir tabirle, Ortadogu'nun jandarmaligini yapan TurkKi-
ye, NATO'da birinci devlet, iyi devletti de, simdi mi NA-
TO'da islevini yapmamaya calisti?

Bir diger husus, AET'ye tam Uyelik icin basvurdu-
gumuz icin Sayin Eralp, "Bu ¢cok zamansiz, zamanin-
da yapilmamis bir basvuruydu” dedi. Olmaz oyle sey.

Simdi, ayni AET ve insan haklari savunucusu Av-
rupa, Cekoslovakya, Macaristan, Romanya, Polonya;
bu devletler Sovyet rejimi zamaninda bizim karsimiz-
da zit bir paktta iken, biz onlara karsi isbirligi yapar-
ken ve biz bunlara bir etten duvar; insaniyla, jandar-
masiyla jadarmalik gorevini yaparken, o zaman iyiy-
dik de, onlara 6ncelik verince, biz simdi kétd mu ol-
duk acaba?

Bir diger husus; AET'ye alinmayisimizin tek sebe-
bi insan haklariymis...

Gecenlerde, tahmin ediyorum Mart ayiydi; Ameri-
ka'da saniyorum bir bayan Alman vatandas! igneyle
idam edildi. Sugu, her halde ¢cocugunu bogarak oldur-
mus;

600 yil evvel Ispanya'da Yahudiler Nazi zulmuin-
den surulurken, Tdrkiye bunlara kucak aciyor ve Fa-
tih Sultan Mehmet istanbul'u fethettiginde yaptig: ilk
sey su: "Herkes dininde, kultirinde serbest" diyor ve
hala israil'de Yahudiler, iste zamaninda, 600 yil evvel
Turklerin yapmis oldugu bu insani jestlerden dolayi
hala tesekklr eder. Gecmis yillarda da heyetler halin-
de, Turkiye'ye tesekkulr icin -bazi seylerden dolayi
O0zur dilemeye gelmislerdir.
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Tuarkiye NATO'ya girmis; "Kore Savasina gel" de-
migler, kosmusuz, binlerce yagiz Anadolu delikanlisi
orada sehit dusmustar.

Efendim; Saddam'm zulmunden kagcan Pesmerge-
ler, -cok yakin, 1990'larda iste Halepce katliamindan
kacmislar, Turkiye kucak acmistir, insani vazifesini
yapmistir ve son derecede dinyanin takdiriyle karsi-
lasmistir.

Ben, bir diger husus olarak sunu belirtmek istiyo-
rum: Kuzey lrak'ta olusturulan, s6zde peyk bir dev-
let; Talabani ve Mesut Barzani 1981'de dinya kamu-
oyuna bir deklare yayinladilar; "Bizim Kuzey lIrak'ta
Saddam'a karsi savasmamizin yegane sebebi, Turki-
ye'de yasayan Kurt vatandaslarimizin demokratik
haklarini elde etmek icindir" dediler. Evet, bunu dedi-
ler. Ben bunu kendi akrabalarindan; bu igisleri ve Di-
sislerinde olsun, askeriyede olsun, uzman Kkisilerin
vasitasiyla, onlardan dinledim ve belgelerini de gozle-
rimle gérdim.

Simdi sunu demek istiyorum: Biliyorsunuz, Kuzey
Irak'ta yasayan o insanlarin. Kuzey Irak'ta herhangi
bir milletvekili secilme haklari yok. Simdi, bu séyle-
nen sahislar, ulkemizde yasayan bu vatandaslarimiz
Millet Meclisi Baskani oluyor, milletvekili oluyor,
Cumhurbaskani oluyor, muhendis oluyor, insaat ku-
ruyor, ihalelere giriyor... Demek ki, Turkiye'de insan
haklari var.

Amerika Birlesik Devletleri'ne seslenmek istiyo-
rum: Bugln insan haklari konusunda basimizi ¢ok
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agrittilar sinsi politikalarla. Kendisi, bir Kizilderili ir-
kini asimile ederken insan haklari olmuyor da, 30 bin
kisinin kanina giren, kundaktaki bebekleri katleden;
sO6zde "halkimi savunuyorum" deyip, bir Ermenistan
Devleti usakhgini yapan, 30 bin kisiyi katleden insan-
larin cezalarini vermeye kalktigimizda mi "insan hak-
lari ihlali" oluyor?

Bu, apayri bir durum tabil Ki.
Evet, Turkiye gunden gune kan kaybetmektedir.

Efendim, bir Konya'nin ntufusu kadar olan bir Yu-
nanistan'la basedemiyoruz. Neden basedemiyoruz?
iste, Amerika'da bir Yunan lobisi var.

Ben Sayin Sumer'e soruyorum: Bu gucla devlet,
acaba bu haksizliklara karsi Avrupa'da boyle lobiler
olusturamaz mi1? Gerg¢i son yillarda iste Amerika-Turk
dernekleri kuruldu ama, biraz daha aktif olunamaz
mi; dis politikada biraz daha béyle duyarli olup, sesi-
mizi duyuramaz miyiz? Yani bugun, dusunebiliyor
musunuz; ufacik bir seyin koskocaman file kafa tut-
masi gibi bir sey. O, zaten bize bir sey yapamaz ama,;
sinek ufaktir mide bulandiriyor.

Ben, Sayin Sumer'den sormak istiyorum; TurKi-
ye'nin Avrupa nezdindeki ugramis oldugu haksizliga
karsi daha bdyle lobiler seklinde, onlarin seylerini Ki-
racak sekilde bir sey yapamaz miyiz?

Yalniz sunu da séyleyeyim: Turkiye AGIiK'e imza
atmis, insan Haklari Helsinki Beyannamesi'ne de im-
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za atmis; Turkiye'de demokrasi de vardir, Turkiye'de
insan haklarina saygil da vardir.

Tesekkur ediyorum.

BURHAN GUNDOGDU

(KOOP-iS Sendikasi Ankara 2 Nolu Sube
Yonetim Kurulu Uyesi)

Birinci sorum Sayin Tanju Bey; Cin'de, Sincan-
Uygur bdlgesindeki yasayan insanlarin Turk dunya-
sina sempatiyle baktigini sdylediler. Oradaki insan-
lar, acaba Turk degil mi? Onu 6grenmek istiyorum.

Ikinci sorum Sayin Bolukbasi'na. Kaikasya tlkele-
rini sayarken, Cecenistan'i ni¢in saymadi acaba?

Tesekkir ederim.

SINAN VARGI
(TURK-IS Teskilatlandirma Uzmani)

Once hocalarimiza c¢ok tesekkiir ediyoruz; ¢unkii,
her gun degisen bir bilim dalini bize ¢cok net bir se-
kilde anlattilar. Her gun takip edilmesi gereken bir bi-
lim dali; dyle ekonomi gibi, muhendislik gibi, bir ke-
re 6grendikten sonra omur boyu yapilacak bir bilim
dali degil. Cunkl, her gun olaylar ve insanlar degisi-
yor.
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Ve gérdugumuiz kadariyla da; olaylar, Kisiler, ku-
rumlar, goéraldigu ya da aciklandigi gibi degil. On-
lari iyi anlayabilmek i¢in de, kisileri, kurumlan iyi ta-
nimak gerekiyor, olaylarin perde arkasini bilmek gere-
kiyor ki, bunlari takip etmek de, ayrica bir gunluk
kosusturma ve telase.

Bu acidan, biz TURK-IS olarak butin hocala-
rimiza; ben sahsen, uzman arkadaslarimla tesekkur
ediyoruz, bizi aydinlattilar.

Benim birka¢ tane sorum var. Katkida buluna-
cak bilgi birikimine sahip degilim; ancak, son gelis-
meler konusunda bazi sorularim olacak.

Avrupa Birligi, kendi askeri gucini olusturmak
konusunda kararlar almak durumunda; Turkiye'yi
bu konuda disarida birakmak istiyorlar. Buna neden
gerek duyuluyor? Ekonomik glg, yavas yavas askeri
guce mi donusecek? Dunyanin diger boélgelerindeki
ekonomik orgutlenmeler; NAFTA turinden ve Japon-
ya'daki ekonomik drgutlenmeler de sonunda bir aske-
ri orgutlenme bicimine donmek zorunda mi? Bu, ile-
riye yonelik bir projeksiyon sorusu olabilir.

Ikincisi; Turkiye, Orta Asya'daki Turki cumhuri-
yetlerle iligkisini gelistirmek istedigi zaman, her za-
man soyle denir: "Sovyetler Birligi'nin agriyan karni
Musluman Turkler."

O zaman da Sovyetler Birligi: "Durun bakalim, ben
daha 6lmedim, siz bu isleri yaparsaniz; iste Kazakis-
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tan'da, Turkistan'da okullar acarsaniz, ben de Gu-
ney Kibris'a fuze veririm, o da sizi tehdit eder” diyor.
Bu konuda ya da ayrilikgl terdrt destekliyor; iste,
Apo'yu davet ediyor, onu destekliyor.

Turkiye'yle Sovyetler Birligi arasindaki iliskiyi,
hem Orta Asya Turki cumhuriyetleriyle de iliskileri
gelistirerek, tutmanin bir yona var mi?

Bir diger sorum da su: Dis politikada giderek cok
uluslu sirketler agirliklarini hissettiriyorlar. O agirlik-
larint hissetirmek konusunda da, dunya ekonomisin-
de giderek c¢ok uluslu sirketlerin agirhigi artiyor ve
bir mddet sonra cok uluslu sirketler, devletler yeri-
ne uluslararas:! iliskiler konusunda karar alacak
agirhiga ulasiyorlar. Bu konuda hocalaramiz ne diye-
cek?

Bize bu konularda bilgi verirseniz; ¢cok tesekkutr
ediyorum.

RESUL LiMON
(TES-iS Sendikasi Egitim Muduri)

Benim genel ¢capta sorularim olacak; bazilari da
ferdr.

Ilk 6nce Yildirim Beyden baslamak istiyorum.

ILO'da isci sendikalarinin temsilde etkinligini na-
sil degerlendiriyorsunuz? Yani, gercekten bir temsil-
de size gore yapilmasi gereken hazirliklar tam anla-
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miyla yapilip, ILO'da gercek anlamiyla Turkiye'deki is-
¢i sorunlari gundeme getirilebiliyor mu? Bunu acarsa
sevinirim.

Ikinci sorum lrak'la ilgili.

Amerika tarafindan Saddam Huseyin'in basta tu-
tulmasi ya da Saddam Huseyin'in Irak'in basindan
alinmasinda Amerika gergekten samimi mi? Bana g0-
re orada soOyle bir teori de olabilir: Yani, burada Ame-
rika, Saddam Huseyin'i halkiyla kemiklestirerek, da-
ha da butunlestirerek, basta tutarak, mudahale san-
sini artiriyor mu? Bu, iran icin de gecerli mi?

Uclinci sorum ise son Kosova olaylariyla ilgili.

Sirbistan'daki NATO'nun mudahalesinde Rus-
ya'nin ¢ikigslari oldu. Bu c¢ikiglar sirasinda, Rusya bel-
li oranda; iste Bagsbakanini, Disisleri Bakanini gonde-
rerek, olayda, Slav ve Ortodoksluktan gelen baglari-
ni kullanmaya calisti; ama, bunun sonuclari net bir
sekilde ortaya c¢ikmadi.

Sayin Hocam Eralp Bey, "Amerika, birebir iliski-
leri ¢c6zmek degdil de, toplu bir hareketle mudahale
sansint  artirmisti” demisti. Burada Rusya etkenini
gozonune alirsak, yani Amerika bundan cekinmis
olabilir mi? Ya da bunu, Rus dis politikasinin burada
iflas ettiginin bir gostergesi olarak degerlendirebilir
miyiz?

Tesekklr ederim.
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ZEKERIYA AL

(TESKOOP-iS Sendikasi Orgitlenme Dairesi
Uzmanit)

Benim sorum Sayin Tanju Sumer'e olacak.

Simdi bizlerin, emekciler olarak ulkenin genel ¢i-
karlari ile zaman zaman cikarlarimiz értismuayor; ¢o-
gunlukla da ortusmuyor. Bir 6rnek verecek olursak:
IIk Irak Krizinde 1 koyup 3 alacaktik; ama biz, 3 al-
mak yerine, parmakla sayilamayacak 6lcide kayipla-
ra ugradik.

Bu nedenle; sizler, uluslararasi siyasette siyaset
saptarken, sosyal gruplardan, yani emekgilerin de bu
anlamdaki c¢ikarlarini dikkate alarak mi, yoksa sade-
ce sermaye acisindan ve askeri acidan mi uluslarara-
sI siyaseti belirliyorsunuz? Ben bunu merak ediyo-
rum.

Tesekkur ederim.

NEZiH GENCLER
(TESKOOP-IS Sendikas1 Egitim Uzmani)

Benzer bir soruydu benimki de; onun icin o birin-
ci sorumu geri ¢ekiyorum, cunku arkadasim sordu.

Su an dyle anlasiliyor ki; Turkiye Cumhuriyeti or-
dusu, kara savasi da dahil olmak Uzere, Kosova'da
bir maceranin igine itilmek isteniyor, Amerika'nin ta-
seronu olarak. Gelen go¢cmenlerden de edindigimiz in-
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tiba su ki; -gelenler genellikle Arnavut gé¢cmenler ora-
da Turk bir azinlik da var veya Musliman diger bir
azinhk da var ve Sirplar, onlara karsi, su ana kadar
bir soykirim veya tehdit unsuru olusturmamislar.

Uzman arkadaslardan hangisi olursa, ona sormak
istiyorum.

Bu durumda, bu edebiyat; iste, bizim "soydaslari
kurtarma" veya "Musliman kardeslerimizi kurtarma"
seyi ne derece gecerli?

Bir arkadasim da buna degindi; yarin, 6ébir gun
ayni sey, ulusal cumhuriyetleri bolup parcalama usu-
I, Sovyetler Birligi'nin parcalanmasindan sonra, Yu-
goslavya'nin parcalanmasindan sonra sira Turkiye
Cumhuriyeti'nin de parcalanmasina dogru hizla ge-
lirken, acaba ayni uluslararasi baski, Turkiye'ye kar-
s da oldugunda, buna ne cevap verilecek; bir ulu-
sal cumhuriyet oldugunu iddia eden Turkiye Cum-
huriyeti'ni yonetenler tarafindan?

TesekkUr ederim.
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SUNUCU- Degerli katilimcilar, simdi cevaplara
geciyoruz. Ilk konusmaci sayin Stmer olacaklar, ikin-
ci konusmacimiz Sayin Altunisik, Gd¢unci konusma-
cimiz Sayin Turkes, dordunci konusmacimiz Sayin
Bolukbasi ve son konusma Sayin Kog¢ tarafindan ya-
pilacak.

Sayin Sumer, buyurun efendim.

TANJU SUMER

Ilk 6nce; sorulardan, sendika Uyelerinin dis konu-
lara olan duyarhhgini gérmis buluyorum. Gercgekten
bu kadar ilgi beklemiyordum; benim i¢in son derece
olumlu bir stpriz oldu. Gergekten basarili bir dis po-
litika, ancak genis katilimla olabilir.

Bence TURK-IS, bugiin Turk dis politikasinin uy-
gulamasinda, hatta olusturulmasinda son derece
onemli bir kurumdur. Konusmamda da bahsetmis ol-
dugum gibi, disarida itibari vardir. Hatta siz de bilir-
siniz; bazi disardaki muhataplarimiz, Disislerini degil,
sizin gibi boyle halkimizin bazi kesimlerini temsil eden
kuruluslari karsilarinda gormekten cok daha mem-
nun olurlar.

Bu duygularla sorularinizi cevaplamaya calisaca-
gim.

Sorular, esasinda hi¢ kolay sorular degil ama,
elimden geldigi kadariyla, bilgim cercevesinde cevap
vermeye calisayim. Hi¢ olmazsa, burada cok seviyeli
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bir destek var; onlar, hocalarimiz da beni destekleye-
ceklerdir.

Birinci konusmaci, daha doJrusu soruyu soran

Beyefendi, "icislerine miudahale konulari nasil ayrili-
yor?" dediler.

Konusmamda da belirtmistim; gercekten bugln
dunyada pek cok konu, daha 6nce bizim icislerimiz-
den addettigimiz pek c¢ok konu, bugun igislerinden
sayillmiyor; dinyada boyle bir degisime ugradi. Yani,
azinhik haklari, demokrasi, hukuk duzeni; butun bu
konular, artik "icisleri" deyip kapanmamiza imkan
vermiyor. Hangi konularin icislerinden olacagini, da-
ha ¢ok uluslararasi toplum tespit ediyor.

Turkiye'nin Gyesi oldugu AGIT; Avrupa Guvenlik
Isbirligi Teskilati, Avrupa Konseyi bu konulari tespit
ediyor, biz de bunlarin ne olduklarini biliyoruz.

Dolayisiyla, bu konularda artik; "bunlar icisleri-
mizdir" dememiz, hi¢cbir sekilde mumkim degil. Ama
ote yandan; son gunlerlerde de izlediyseniz, iran'in
bazi iddialari, Turkiye Uzerindeki bazi iddialari ve mu-
dahalelerini devletimiz, icislerine mudahale sayip,
reddetmistir; gercekten de haklidir bu konularda.
Bunlari basindan takip edebiliyorsunuz.

Diger taraftan, sorunun ikinci boélimu suydu:
"Turkiye de, Avrupalllarin bizde insan haklarini takip
ettigi gibi, onlara yonelik bazi konulari takip ediyor
mu?"
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Bunu niye sordugunuzu ben de anliyorum. Yani,

"onlar bizi rahatsiz ediyor, biz onlari nasil rahatsiz
ederiz?".

Bu, gercekten bizim de arastirdigimiz, Uzerinde
durdugumuz bir konu. Yalniz, sunu da stylemek ge-
rekir: Bu iki konuda tam bir karsiliklilik ve paralelli-
lik yok. Simdi, eger birisi size, "sizde hukuk duzeni
yok, demokrasi yok, insan haklari yok" derse ve bu
gercekse, bizim onlara karsi, "ama sende de bu var
m1?" dememiz gerekir; bir de, onlar kendi eksiklikleri
ile ilgili olarak yeterli calismayi, duzenlemeyi yapilyor-
lar mi: buna bakmak gerekir.

Bizim, tabil takip ettigimiz bazi konular var. Mese-
1&; "terorizme destek verilmesi, uyusturucu madde,
irkcihk” gibi bizim vatandaslarimizi da tehdit eden ko-
nular var. Bu konular, bizim birimlerimizce ¢ok yakin-
dan takip edilmektedir.

Ancak, sunu da sdylemek gerekir ki; Avrupa ulke-
leri, kendileri de bu konulari izlemek bakimindan tes-
kilatlanmis durumdalar. Yani, bu tar suglar islendi-
ginde, onlar bunu cezasiz birakmiyorlar. Ama tabii ki,
tarafimizdan bu konular takip ediliyor, bizi rahatsiz
etmesi 6nlenmeye calisiliyor.

ikinci konusmacimizin belirttigi; Dogu Turkis-
tan'da, yani Sincan-Uygur 6zerk bélgesindeki soydas-
larimizin haklarinin savunulmasi.

Gayet tabii ki, buradaki azinliga karsi sempati
duymamiz son derece dogaldir; bunu hi¢c kimse engel-
leyemez.
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Ancak, su da vardir: Ulkelerin toprak butunlugu,
bizim politikalarimizin temellerinden birisidir. Eger
biz bu temel kurali ihlal edersek, baskalari bizim igin
daha fazla bunu ihlal edebilir. Dolayisiyla, bu kurala
uymak zorundayiz. Boylece, biz resmi olarak tek bir
Cin taniyoruz ve bu konuyu bu sekilde kapatiyoruz.

Diger taraftan, diger bazi konusmacilarimiz da di-
le getirdiler; "bazi dis politika konularinda sessiz kal-
ma veya daha az tepki gosterme, géstermeme veya da-
ha guc¢ ortaya koyma" veya bazi konusmalarda belir-
tildigi gibi, "6nder olma, lider olma, super olma, sdyle
olma, bdyle olma"; gibi iddiali laflar.

Tarkiye, hi¢ stiphesiz ¢cok dnemli bir tlke, gercek-
ten ¢cok 6nemli bir tGlke ve bunu herkes teslim ediyor;
Amerika da, Avrupa Birligi Glkeleri de. Turkiye 6nem-
li bir Glke, stratejik bir Ulke ve bdlgesel sorunlarin
¢cozimunde 6nemli katkisi olan bir Ulke, baris icin ge-
rekli bir tlke.

Ancak sunu da unutmamak lazim: Bir ulkenin
son derece etkin bir politika izleyebilmesi i¢cin gtce ih-
tiyac var. GU¢ neden olusur? Ekonomik gucunizun
iyi olmasi lazim, askeri gucintuzin mukemmel olma-
si lazim, siyasfi istikrarinizin saglam olmasi lazim. Cok
guclu bir tlke; bu son teknoloji silahlarini da yapabi-
lecek, imal edebilecek bir tlke olmali. Gayet tabii ki,
siyasT iradeyi gosterebilecek guce de sahip olmalidir.

Diger taraftan, asker? gicin yani sira ekonomik
guc onemli. Tarkiye'nin ihracati ne kadardir; ona bak-
mak lazim; 30 milyar dolar. Buglin Avrupa'da bir tek
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firma 30 milyar dolar ihracat yapiyor. Nufusu sadece

8 milyon olan isvec'in ihracati 100 milyar dolar. Yani
gug, biraz da para demektir.

Ama sunu tekrar ediyorum: Turkiye, gercekten
gucld bir Glkedir ve gucunu de dis politikada, butun
bu kaynaklarinin daha ustunde ortaya koyabilmekte-
dir ve s6zu dinlenen bir ulkedir, itibar edilen bir tlke-
dir. Ancak, buna ragmen, biraz 6nce sotyledigim hu-
suslari da g6z 6nune almanizda yarar bulunmaktadir.

Bir beyefendi sordu; "emekgilerin haklari da koru-
nuyor mu dis politikada?" diye.

Turkiye, dis politikasinda ulusal ¢ikarlarini koru-
yor. Ulusal cikarlarinin icerisinde emekgilerin haklari-
nin olmamasi dusunudlebilir mi?

Turkiye, ulusal c¢ikarlarini korurken, sermaye, su,
bu ayrimi yapmaz. Butin kesimlerin, butin kurum-
larin hakki; ulusal cikarlardir. Ulusal ¢ikarlarin altin-
da hepsi var; ama hicbirini tefrik etmez.

Ulusal c¢ikarlarini bir batun olarak korur.

Diger taraftan, bir konusmacimiz belirtti; "Turkiye
NATO'dan, AB'den uzaklastirihyor mu?" diye, o bag-
lamda bazi sorular.

Bir kere, su asamada NATO'yla hi¢cbir sorunumuz
yok. Turkiye, NATO'nun en dnemli muttefiklerinden
biridir, tamamen dayanisma icindedir.

AB'den uzaklastirilmasi s6z konusudur. Ama bil-
diginiz gibi, Avrupa Birligi'nin bazi kurallari var; ob-
jektif bazi kurallar.
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Simdi, "Tarkiye'ye karsi dusmanlik duygusu, Av-
rupa kualtara, Hiristiyanlik, Muslumanlik farki" gibi
seyleri bir tarafa birakirsak, -bunlar da olabilir ama
objektif bazi kosullar ortaya kosmustur; size izah etti-
gim gibi. Nedir?.. iste; insan haklari, demokrasi ala-
ninda belirli bir seviyeyi tutturmak, ekonomik gelis-
me, serbest pazar ekonomisi bakimindan bir yere gel-
mek.

Tuarkiye bunlari karsilamis olsa ve Avrupa Birligi
buna ragmen Turkiye'yi reddetse, o zaman diyebiliriz
ki; Avrupa'nin Turkiye'ye daha fazla pesin dnyargilari
var, sartlari yerine getirdik, gene bizi almiyor. Ama
biz, en bastaki kurallari, yani temel kurallari yerine
getirmemis durumdayiz. Bunu sadece Avrupalllar
soylemiyor, kimler soyluyor? Bizim Cumhurbaskani-
miz soOyluyor, Basbakanimiz sdyliyor, bakanlarimiz
sdyluyor, Anayasa Mahkemesi Baskani sdyluyor, Ba-
ro Baskani soyluyor, herkes, "Turkiye'nin bu eksiklik-
leri var" diyor; "Turkiye'de bu eksikliklerimiz yok" di-
yen yok ki... O zaman, bu eksikliklerini yerine getire-
rek Tdarkiye'nin Avrupa'nin karsisina c¢ikmasi lazim
gelir.

Dolayisiyla; bu acidan bir cifte standart oldugunu
soylebilir miyiz; bunu tekrar tartisabiliriz tabir.

Diger uUyeleri kabul etti Avrupa Birligi; gercekten
bir ayrimcihik yapti, digerlerine 6n siralar verdi.

Ancak, bunlar da bize sunu soyluyorlar: "Obur wl-
keler daha kucuk ulkeler, sorunlarint ¢ézmek daha
kolay. Turkiye, daha buyuk bir tlke, sorunlari daha

144



agir bir Ulke. Ekonomik gelismislik bakimindan cesit-
li sikintilari var; iste, gelir dagilimi, sosyal adelet ko-
nusuda cok agir sorunlari var ve bunlari ¢ozebilecegi
konusunda daha bir kanaat uyandirabilmis degil" di-
yorlar.

Dolayisiyla, bunlari g6z 6ntiine almamiz lazim.

Bir soru sahibimiz de dedi ki: "Avrupa Birligi ken-
di askeri gucuni olusturuyor; neden olusturuyor?”

CUnkl Avrupa Birligi, Kosova Krizinde oldugu gi-
bi, gbrdl ki, Avrupa'daki sorunlarin ¢6zumunde dahi
kendisi yetersiz kaliyor; Amerika'ya muhta¢ kaliyor,
Amerika'siz bu sorunlari ¢ézemiyor. ileride bu sorun-
larin ¢6ziUmuinde daha fazla s6z sahibi olabilmek igin,
kendi askeri gicunu, askeri yapisini olusturma girisi-
minde bulundu.

Esasinda, evvelce de bu girisimde bulunmustu da,
son yillarda bu girisim iyice hiz kazandi; bu yil iste
Washington Zirvesi'yle iyice bir ivme kazandi, 6nu-
muzdeki yillarda daha hizlanip, sonuglanacak.

Bizim Bakanhgimizin politikasi; Turkiye'nin de
Avrupa'daki yeni guvenlik sistemleri icerisinde hak et-
tigi esit ve adil yeri almasidir.

Saniyorum; hem bu sorulari, hem diger sorulari
diger konusmacilarimiz da yanitlayacaklardir.

DR. MELIHA ALTUNISIK

Bana, Kuzey lrak'la ilgili bir soru yoneltildi; 6zel-
likle, Amerika'nin Kuzey Irak politikasiyla ilgili bu so-
ru icin tesekkir ederim. Aslinda ¢ok onemli bir konu;
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konusmamda bu konuya, zaman darligi nedeniyle ¢ok
fazla deginememistim.

Amerika'nin Kuzey Irak politikasiyla ya da genel

olarak Irak politikasiyla ilgili iki genel teori var, iddia
var.

Bir tanesi; "Amerika'nin Irak'la ilgili olarak uzun
vadeli bir genel planinin oldugu" iddia ediliyor. Ve bu
plan dahilinde; 6rnegdin, Amerika'nin Kuzey lrak'ta bir
Kirt devleti kurulmasi istedigi sdyleniyor.

Korfez Savasindan beri Kuzey Irak'taki bu anlam-
daki gelismeler, gercekten orada bir devlet kurma si-
reci yasandigina iliskin bazi ip uclari veriyor. Aslinda
95 yilindan itibaren bu sure¢ biraz daha hizlanmis go6-
raldi, ama 98 yilinda Washington'un arabuluculu-
guyla, orada catisan Kurt gruplar arasinda bir anlas-
ma saglanmasi ile bu konudaki kuskular daha da art-
ti. Kuzey Irak'a baktiginiz zaman devletin cesitli ku-
rumlan (polis, parlamento vs.) olusma asamasinda gi-
bi gérunuyor.

Kuzey Irak'taki ekonomik durum ise son yillarda
bayuk bir duzelme icine girdi. Mesela UNICEF'in ra-
kamlarina gore; cocuklar arasinda aclik Kuzey Irak'ta,
Orta ve Guney Irak'ta oldugundan c¢cok daha dusuk.

Onun disinda; Irak'm, biliyorsunuz bir miktar pet-
rol satmasina izin veriyor Birlesmis Milletler ve bunun
karsiliginda ilac ve yiyecek alimina izin veriyor. Yine
Birlesmis Milletler rakamlarina gore; bu gelirlerin
yuzde 40" Kuzey Irak'ta kaliyor, Kuzey Irak bundan
oldukca faydalaniyor.
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Dolayisiyla Amerika’nin roltyle ilgili olarak boyle
bir iddia var. Butun bunlari Amerika reddetmesine
karsin, resmi olarak sutrekli boyle bir devlet istemedi-
gini soylemesine karsin; bdyle tez var ortada.

Amerika'nin Irak politikasiyla ilgili olarak ikinci
bir teori ise sunu iddia ediyor: Amerika'nin, aslinda
Irak'ta bir politikasi yok, politikasizligi var. Sonucta,
ABD henuz Irak'ta Korfez Savasindan sonra ortaya ¢i-
kan fiill durumun yerine ne koyabilecedine karar ver-
mis durumda degdil; bunun olanaklarini arastiriyor,
fakat bunu empoze edecek durumda degil. Dolayisiy-
la, fiill durumu tercih ediyor.

Fiili politika ise, ben konusmamda belirtmistim
cifte kusatma politikasi. Dolayisiyla Irak't kusatiyor-
sunuz ve bu yeterli. Bunun 0otesinde bir sey yapma-
niz, en azindan su an icin gerekmiyor, ama kusatiimis
ve zayIf tutmaniz gerekiyor. Yani, "kusatma politikas1”
bu demek.

Simdi, bu cercevede olasi senaryolara bakarsak
bir tane senaryo, dedigim gibi, Irak'in toprak butunla-
gunun ortadan kalkmasi ve bu cergevede Irak'ta bir
Kart devletinin ve belki de baska devletlerin ortaya
cikmasi.

Amerikan c¢ikarlari acisindan bakarsaniz; bu,
Amerika'nin baska bazi cikarlariyla gelisiyor gérunu-
yor. Yani, Turkiye'nin bdyle bir politikaya karsi ¢ikisi-
ni bir kenera koyarsaniz dahi; -ki, Amerika icin Tar-
kiye 6nemli bir muttefik- bu gelismeyle ilgili olarak
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sOyle baska bir tehlike var: O da, boyle bir gelisme ol-
dugu takdirde iran'in bélgede nifuzunu inaniimaz
boyutlarda arttirma olasiligi; cunku, biliyorsunuz;
Irak ve iran Korfez'de iki buyuk ulke, tarih boyunca
da Korfez'de bir bdlgesel gi¢c mucadelesi icinde ol-
muglardir. Irak'in nufusunun yaridan fazlasi Siidir.
Irak'in glineyinde, iran acisindan énemli Sit merkezle-
ri bulunmaktadir. Dolayisiyla; béyle bir durumda
iran'in Koérfez bolgesinde gucuni artirmasi, ozellikle
Korfez'in de petrol zenginligi acisindan ¢cok énemli ol-
dugunu dusundrseniz, Amerikan cikarlarina aykiri
olacaktir. Cunku, bu bahsettigim "cifte kusatma" po-
litikasinin bir diger muhatabi da iran'dir. iran'in guc-
lenmesi, sadece Amerika cikarlarina degil, Ameri-
ka'nin boélgede yakin muttefikleri olan Suudi Arabis-
tan'in ve israil'in de ¢ikarlarina karsi olacaktir.

ikinci bir senaryo; Irak'in toprak butunligunin
korunmasi ve Saddam rejiminin devani etmesi. Tabil
bu da, Amerika'nin istedigi bir olasilik gibi gérunme-
mektedir. Cunkil, sonuc¢ta bunun kabul etmesi, Ame-
rika'nin boélgede yenilgiyi kabul etmesi demek olur ve
buglne kadar uyguladigi batin politikalari reddetme-
si anlamina gelir.

Ucltinct bir olasilik; yine Irak'in toprak butinli-
gunun korunmasi, fakat baska bir rejimin Irak'ta is-
basina gelmesidir. Simdi buradaki zorluk ise; Irak'ta-
ki muhalefetin, Saddam rejimine karsi muhalefetin
¢cok bolunmus olmasi. Fakat, son yillarda Amerika,
acikca Saddam rejimini devirmeyi de politikasi icine
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aldigini ilan etmeye basladi. Tum bu muhalefetin i¢in-
de oldugu Irak Ulusal Konseyi ile isbirligi icinde ola-
cagini, onlari destekleyecegini acik¢ca ortaya koydu ve
onlari desteklemek icin Kongre de belli bir para ayirdi
bu ise. Yine de bu cok kolay bir is degil, kendi icinde
zorluklari var.

Bu cercevede; bazi cevrelerde yine gindeme getiri-
len belki bir baska olasi senaryodan da bahsetmek is-
tiyorum.

Bazi cevreler son yillarda soyle bir senaryoyu da
gundeme getirdiler: Neden Turkiye, Kuzey Irak'ta bir
Kart devletinin kurulmasindan bu kadar rahatsiz olu-
yor? Birakin kurulsun ve Turkiye kendi sorunlarini
¢ozdukten sonra, boyle bir devlet Turkiye'nin bu bol-
gede etkinligini artirir. Aslinda bdyle bir devlet Turki-
ye'ye muhtac¢ olacaktir. Bu olasiligin ABD'nin politika-
sinin olasiliklarindan biri haline gelip gelmedigini bil-
miyorum, fakat bazi cevrelerde bu telaffuz edilmeye
baslandi.

Tabil tam olarak bilebilmek mumkuin degil, ama,
yapabilecegimiz tek sey, belki olasi senaryolar tGzerin-
den gidip, Amerika'nin goézluginden bakmaya calisa-
rak, "acaba hangisi Amerika'nin ¢ikarlarina daha uy-
gun?" diye, kendi acimizdan bir analiz yapmak.

Tesekktr ederim.
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DR. MUSTAFA TURKES

Sorularin hepsine cevap verme gibi bir niyetim
yok acikgasi. Cunku, Kuzey Irak ya da Kafkasya ile il-
gili sorular benim muhatabim degil acikcasi; cunkul
uzumanlik alanim degil. Daha c¢ok sorulan sorular-
dan; dilersiniz, ilk 6nce bu Ataturk'in soéyledigi iddia
edilen sozle ilgili bir-iki sey sdylemek istiyorum.

Simdi, bir konuyu analiz ederken bilgileriniz yan-
lissa, cikarsamalariniz da yanlis olur. Soylenen bir so-
zu, kontekstin disinda, o baglanim disinda algilarsa-
niz, yine ¢ikarsamalariniz yanlis olur.

Simdi bu, Turkiye'de cok yapilan bir sey. Ata-
turk'iin soyledigi bir-iki s6zt; cimbizla kil ¢ceker gibi
icinden c¢ekip, baska bir perspektif koyarak ortaya su-
ralayor. Bu yanhs. Niye yanlis? Analiz acisindan yan-
ls.

Simdi bakin, 2 6rnek verildi burada. Bir tanesi,
Musul meselesiyle ilgili 6rnek verildi. Eger sizin ileri
sirddgunuz sodylemden yola cikarsaniz; Atatlrk'u,
Musul'u satmakla suclamaniz gerekir. Ki, boyle bir
sey var mi1? Yok. Ataturk ve Ataturk déneminde veri-
len bir karar var; bu bdlgeden ricatta bulunulmasi ge-
rekiyor, aksi héalde, baska bdlgeler cok daha tehlikeli
bir durumda.

Yani; dolayisiyla, bunu bdyle polemik héaline geti-
rirken dahi dikkatli olunmasi gerektigini disunutyo-
rum.
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Va AN il

ikinci konu; gelelim, 193?;E)/|I|nda soyledigi ileri
surulen soz. t ovene

Simdi, bunu da yine o baglamindan disari ¢ikarip
koymak mumkuin degil. Cunkud, Ataturk'iin Sovyetler
Birligi nin dagilma ihtimalini dile getirirken, asil ora-
daki vurguladigr hedef, Trocki-Stalin tartismasinin,
yani Sovyetler Birligi'ndeki i¢ politikadaki gelismelere
yonelik bu tdr ihtimalin de dusunulebilecegi varsayi-
mindan hareket eder. Ki, burada da eger ille de ileriye
yonelik bir projeksiyon yapacaksiniz, "Ataturk bu ko-
nuda yanildi” demeniz gerekir; cunkd, 199I'e kadar
Sovyetler Birligi dagiimadi.

Yani, dolayisiyla burada bu tur seyleri yaparken
biraz daha dikkat olunmasi gerektigini disunuyo-
rum.

Bolgelere yonelik politikalariniz olmayacak mi? El-
bette olacak. Ama, bu boélgelere yonelik politikalari
salt birtakim gerekceler, yani kalkan ya da savunma
aygiti olarak kullanilmaya kalkilirsa Ataturk'in sézle-
ri, burada bir agmaza gotarir. Cunkd bu agcmaz, as-
linda kendi acilimlarinizi engelleyici niteliktedir.

Asil Avrupa ve Kosova meselesi Uzerine bir iki sey
sO0ylemek istiyorum sorulardan yola cikarak.

Avrupa Birligi kendi icinde askeri bir giic mu olus-
turuyor? Bu zaten, 1948 yilindan beri var; bu yeni bir
sey degil. Ancak, yeni gelisme is bolumu tartismasi
gundemde. Yani, Batili kurumlar arasinda bir is bolu-
mu ve bu Batilh kurumlar arasinda bir organik bag
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olusturma. Eger Turkiye bu surec¢ icerisinde diglanir-
sa, Tuarkiye yanlizlasmaya itilmek durumunda Kkalir;
bu risktir.

Yani bu, ahde vefasizlik tartismasiyla da aciklana-
bilecek bir olay degil. Cunkd, yine sorularindan bir ta-
nesi, biz NATO'un icinde jandarmalik yaptik, ABD ka-
dar jandarmalik yaptik, dolayisiyla simdi Bati bizi ati-
yor mu? Ulusal iligkilerde bodyle bir sey dustinemiyor-
sunuz. Bu tar iligkilerde, ancak arkadaslik, dostluk,
ahbaplik iligskilerinde "ahde vefa" ya da sizin sinifsal
iliskilerinizde "ahde vefa" anlaml bir terim olabilir,
ama uluslararasi iliskilerde buna ¢ok yer veremiyor-
sunuz. Cunku; bir muddet sonra cikar iliskileri, o
ulusal cikarlar fakhilastigi zaman, farkli kombinas-
yonlar da ortaya cikabiliyor.

Yine bu cercevede baktiginiz zaman, Rusya mese-
lesi; Atilla Eralp'a yoneltildi ama, burada olmadigi i¢in
ben cevap vermek istiyorum o konuya.

Simdi Slav Ortodoks alemi icin boyle bir senaryo,
kendi icinde ¢cok tutarsiz bir senaryo. Yani, Ortodoks-
lar kendi aralarinda birilerine karsi bir ittifak olustur-
dugu tartismasi, Uzerinde c¢ok ciddi dusunulmesi ge-
reken bir konu.

Cunku, size soyle bir 6rnek vereyim: Turkiye'yle
Bulgaristan arasindaki iliski, su anda diger Balkan
Ulkeleriyle iliskilerden c¢ok daha ileri bir dlzeyde ve
Bulgaristan Ortodoks. Romanya'yla keza, yine benzer
sekilde. Yani, bunun baska oOrneklerini de vermek
mumkuan.
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Dolayisiyla, bdyle bir Ortodoks &alemi igerisinde
Turkiye'ye karsi bir cember ve bu ¢cemberin asil akt6-
rid Rusya... Bakin, burada yine bilgi duzeyinde bir
yanlis algilama var. Bunun yerine, bence Rusya'nin,
bu son olayda uluslararasi arenaya yeniden girme ta-
lebinin ifade edildigini géruyoruz. Yani, Kosova soru-
nu, yeniden Avrupa islerine girebilme imkani saglaya-
cak bir firsat yaratti Rusya'ya. Dolayisiyla, Rusya da
bunu kullanmaya calisiyor. Bunu, Ortodaks oldugu
icin degil, eger gecmisine bakarsaniz; Tito doneminde
de bu insanlar Ortodoks ama, aralarinda cok ciddi
ucurumlar s6z konusu; ayri kamplardalar neredeyse.

Dolayisiyla, bu tar genellemeleri yaparken, o bilgi
duzeyindeki birtakim seylerin iyi analiz edilmesi ge-
rektigini dastnudyorum.

Kosova'daki Turk azinlik meselesinde son muda-
haleye kadar tartisma su merkezdeydi. Ki, oradan ge-
lenler tarafindan bizzat, Kosova'da yaklasik, kimi ra-
kamlara gore 35 ila 60 bin arasinda Turk oldugu sdy-
leniyor ve bunun dogru oldugunu tahmin ediyorum.

Simdi, bu gelen oradaki azinhk Turklerinin ifade
ettigi su: "Biz, Arnavutlarla Sirplar arasinda, iki ara-
da bir derede kalmis durumdayiz."” Bu tur bir séylem-
leri var. Cunku; her ikisi de dislama, her ikisi de ken-
di siyasi yapisinin icine almama gibi bir egilim icinde-
ler.

Ama, bunun disinda baska bir sorun daha yasan-
di orada; ki, hizh bir sekilde mudahaleye de yol acti.
Yani, oradaki yalnizca Turk azinhgr hesaba katarak
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politaka belirlemek mumkin degil. Elbette multeci
konusunda olsun, elbette ileriye yonelik politikalarda
olsun, oradaki Turk azinligini géz énunde bulundura-
caktir; ki, Tarkiye bu konuda bulunduruyor. Yani,
tahmin ettigimizden ¢ok daha ileri duzeyde bulundur-
dugunu dusuntyorum acikcasi ben.

Gelelim; buradan yola c¢ikarak Turkiye'ye muda-
hale edilebilir mi? Yani, bu sorunun birazcik daha aci-
limini yaparsak; NATO, Kosova meselesinde mudahe-
le etti, ileride, iste bu Kurt meselesinden dolayi Turki-
ye'nin Uzerine ¢ok yuklenirlerse NATO boyle bir islev
gbrar mua, buna soyunur mu? Yani, sorunun acik ifa-
desi bu aslinda.

Simdi bu, kendi icinde dusuntlmesi gereken bir
soru. Ben Kkisa surede ya da boyle gortunebilir gelecek-
te boyle bir mudahalenin Turkiye'ye olabilecegi ihti-
malini dusinmuyorum. Temel varsayimim da, Turki-
ye'nin NATO ic¢indeki pozisyonundan dolay! bdyle bir
seyin gindeme gelmesi s6z konusu degil.

ikincisi; iki 6geye bakmaniz gerekiyor. Birincisi;
Yugoslavya, bir anlamda ¢okmus bir devlet.

iki; Yugoslavya, kendi icindeki o insan haklari so-
rununu ¢6zmedigi icin bu noktaya geldi.

1991 yilindaki temel yanlis Yugoslavya'da yapilan;
o eskiden var olan halklarin kardesligi tartismasi, bir
anda hizh bir sekilde Sirp milliyetciligi ve dominasyo-
nu noktasina dondasturulda ki, bu, yani bir dominant
bir grup, Yugoslavya gibi federal bir yapi icerisinde
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Sirp dominasyonuna yoéneldigi durumda, buna karsi
milliyetci ve tepkisel nitelikte politikalarin gindeme
gelmesi cok dogaldi ve dyle de oldu.

Ancak, buradan yola cikarak Kosova sorununu
analiz etmek pek de mumkin goézukmuyor. Cunku
Kosova sorunu; 6rnegin, Bosna'daki sorundan biraz-
cik daha farkli.

Simdi, Kosova sorunundan yola c¢ikarak bir-iki se-
yi netlestirmek lazim. Turkiye'de Kosova sorunu, So-
run olarak kendisini nasil hissettirdi?

Oncelikle su soru soruldu Turkiye'de: "Biz ikisin-
den birini segmek zorunda miyi1z?" Yani, NATO'yla
mudahale ya da Milosevi¢'in yaptigr uygulamalar mi?
Hangisini tasvip edecegiz?

Simdi bana kalirsa, bu sorunun kurgusu yanlis.
Yani, bunun ikisinden birini segcmek; iki kdétuden biri-
ni segmek durumunda degil insanlar. Bunun baska
alternatiflerini Gretecek kurumsal iliskileri de kurma-
si gerekir. Aksi halde, buna benzer baska mudahale-
leri de gormek mumkun Balkan'larda. Yarin Make-
donya'nin ne olacagl konusunda ¢ok ciddi suphelerim
s6z konusu oOrnegin. Yani, benzer sorunlarm Make-
donya'da yasandigl durumda biz ne diyecegiz? Buna
benzer sorulari giindeme getirecek.

Yani, hem ahlaki duzeyde, hem ulusal c¢ikar anla-
minda bakildigi zaman; Kosova sorununa mudahale
edis biciminin sorgulanmasi gerekir. Bu demek degil-
dir ki, Milosevic¢'in yaptiklari mazur gosterilsin. Hayir,
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boyle bir sey s6z konusu olamaz; ¢cunku burada ciddi
bir insan haklari ihlali, ciddi bir vahset yasaniyor. Do-
layisiyla, durdurulmasi gerekiyor.

Ancak, durdurulmasi gerekirken, elimizdeki aygit-
lara bakiyorsunuz; nedir elinizdeki aygitlar? Birlesmis
Milletler cokertilmis. Birlemis Milletler aslinda, beni
bagislayin ama, Sosyal Sigortalar Kurumu gibi cok
ciddi sorunlarla karsilasti. Boyle bir benzerlik kur-
mak mumkdn. Eger bir kuruma bakmazsaniz, onu
yeterince finansa edip, yeterince guclendirmezseniz,
bir muddet sonra o, fonksiyonunu yerine getiremez
hale gelir. Ki, bu sorunlarla Birlesmis Milletlere bir
baktiniz; Birlesmis Milletler adeta is yapamaz durum-
da ve habire kotuluyoruz. Niye kotuluyoruz? Cunkd,
gbrevini yerine getiremiyor. Yani, kurumlara yeterince
bakmazsaniz, bir muddet sonra bu noktaya gelir.

Bu durumda ne ortaya cikti? Ozel sigortalar gibi
Tarkiye'de; NATO, ya da benzer kurumlar.

Simdi bu durumda ne olacak? Bir tercih yapmak
zorundasiniz. Yani; boyle oluyor, buna toptan karsi mi
citkalim? Bunu da dememiz mumkuin degdil. Yani, "NA-
TO'ya karsi ¢ikalim; iste Amerika emperyalizmidir, ve-
saire..." Boyle bir sdoylemle yola mi ¢ikalim? Bu da de-
gil. Bunu da diyemiyorsunuz, isteseniz de diyemiyor-
sunuz, ¢unkd bu sistemin i¢indeniz; ya sistemin disi-
na cikar bir tartisma koyarsaniz ya da sistemin icgin-
deyseniz, sistemin i¢cinde yer alarak, bunun mucade-
lesini verirsiniz.
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Yani, benim temel argmanim burada; NATO ice-
risindeki yapida, Turkiye"nin cok daha etkin bir sekil-
de kimi kontrol mekanizmalari kurmasi. Ki, Washing-
ton Zirvesinde bunun ilk adimi atildi. Benzer yapila-
samanin, yalnizca NATO degil, BAB'da, AGIiT'de, diger
Batili drgltlerin icinde de yapilmasi gerekir. Aksi hal-
de Avrupa'nin disinda kalmak zorunda kalirsiniz. Ki,
Tarkiye'nin Avrupa'nin disinda kalmasi durumunda
pek de sansi yok; bunu cok iyi dusunmek lazim. Eli-
nizde ekmeginiz yoksa ve verebilecegiz miktarda para-
niz yoksa, size dénup kimse, "ahbap, iste biz eskiden
ayni soydan geliyormusuz" diye, buna bakmaz.

Tesekkilr ederim.

PROF. DR. SUHA BOLUKBASI

Uygur Bolgesiyle ilgili bir ka¢ soru vardi, onlar
hakkinda bazi seyler sdylemek istiyorum.

Cin'in kuzeybatisinda bulunan genis "tarim hav-
zas!" diye bilinen bdlgede, cesitli rakamlar mevzuba-
his ama, 30-40 milyon civarinda Turki halklar yasa-
makta; bunlarin cogunlugu bdlgenin yerel halki olan
Uygurlar. Bir miktar, birka¢ milyonla ifade edilebile-
cek miktarda Kazak yasamakta. Bu Kazaklarin c¢o-
gunlugu da, 1916 yilindan baslamak Uzere bolgeye,
aclhik ve Sovyet baski politikalarindan kacarak gelen
bir halk. Bunlarin bazilari daha sonra Pakistan, Arap
ulkelerine, Suudi Arabistan ve Turkiye'ye gibi cesitli
Ulkelere dagilmis durumda. Ayni seyler, Uygurlar igin
de s6z konusu. Ama, bu gocleri disarida birakacak
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olursak, yine ciddi miktarda, 30 milyon veya daha faz-
la miktarda Uygur yasamakta.

Uygurlar, etnik ve kulturel olarak, -bence ve bir-
cok Kisi tarafindan bu kabul ediliyor Turkiye'de yasa-
yan halka ¢ok daha yakin Orta Asya'ya nazaran. Bu-
nun bircok sebepleri olabilir; ama, bunlara burada
girmek durumunda degiliz. Ornegin; lehceleri Turkiye
Turkcgesine yakin veya Osmanlilar zamaninda kullani-
lan, Osmanlilarm ilk doneminde kullanilan Turkceye
cok daha yakin bir lehge, anlamasi ¢cok daha kolay.

Kaltarel anlamda da kendi benliklerini
korumuslardir. Tabii benlik, bir anlamda devaml de-
gisime ugrayan, transformasyona ugrayan bir 6zellik-
tir. Hicbir zaman; "kualtarel milli benlik" veya "kisilik”
dedigimiz zaman, bunun 30 yil énce, 40 yil énce, 100
yil énce, 200 yil 6nce oldugu gibi kalmasini bekleme-
memiz gerekir. Ne kadar muhafaza ederseniz edin, o
devamli degisme héalindedir.

Bunu sdyledikten sonra, yine de soyle bir tespitte
bulunabiliriz: Yuzyillarca 6nceki kulttrel 6zelliklere
sahip olmak acisindan Uygurlar ¢cok daha sanshdir-
lar; cunkd Uygur bdlgesi, 1949 yilinda Cin'in komu-
nist yénetimi altina girmesinden sonra ancak dogru
darust bir mdahaleye maruz kalmistir Cinliler tara-
findan; 1949'a kadar oldukca 0zgurce yasamaya de-
vam etmislerdir. 1949'dan itibaren Cin, bélgede ege-
menlik kurmus olsa dahi, kulttirel anlamda ¢ok fazla
da mudahale etmemistir. Bu da sasirticidir. Sovyetler
Birligi'nin politikasiyla kiyasladiginizda, Cin'in ¢ok
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daha kulturel anlamda toleransli oldugunu gérmekte-
yiz. Ama, Cin'in aleyhine sdylenebilecek bir baska fak-
tor ise; Cin'in bolgeye sadece otonomi vermesi, ama
Sovyetler Birligi'nin yaptig1 gibi, cumhuriyet teskiline
gitmemesidir.

Yani 1991 yilinda Orta Asya cumhuriyetleri mev-
cut sinirlara dayanarak ve mevcut siyasi otonomiye
dayanarak bagimsizliklarini ilan etmislerse de, Uygur
bdlgesinde boyle bir cumhuriyet olusumu yoktur; oto-
nomisi son derece Kkisithidir siyasi anlamda.

Ben bunlari séylemek istedim. Cunkl, Turkiye'da
¢cok fazla bu konu bilinmiyor.

Uygur bdlgesinde son 3-4 yildir basgdsteren bir
ayaklanma mevzubahis. Bu c¢ok ciddi bir ayaklanma
ve Cin, bunu c¢ok kanli bir sekilde bastirmaya calis-
maktaysa da, butun uygulanan tedbirlere ragmen,
Uygur halki son derece direncli cikmis vaziyette. Ama,
burda karsimizda mevzubahis ulke Cin YOonetimi ve -
1 milyar 200 milyon saniyorum veya daha fazla veya
eksik olabilir cok buyuk bir ntfus. O acidan, 30 mil-
yonluk bir toplulugun Cin'e karsi koymasi uzun vade-
de beklenemez.

Tuarkiye bu konuda ne yapabilir? Turkiye'nin bu
konuda yapabilecegi seyler son derece sinirli. Tabif, il-
kesel anlamda "baska uluslarin i¢ islerine karisma-
ma" ilkesini, -Digisleri Bakanlhgindan Sayin Sumer
degindi bu konuda bu ilkeyi savunmaktan baska, bu
ilkeye dayayali olarak politika Uretmekten baska Tur-
kiye'nin yapabilecegdi seyler sinirl.

159



Turkiye, bunu bir gindem maddesi haline getirir
dis politikasinin; Cin'in lanetlenmesi, bu konuda Tur-
kiye'nin daha aktif olarak uluslararasi platformlarda
aktivite gostermesi Onerilebilir, ama bu takdirde Cin'le
iliskilerinizi unutmak durumunda kalirsiniz. Bu, tabii
bir tercih konusudur.

Egder Turkiye'deki halk veya sivil toplum 6rgutleri
bu konuda hukumete bir baski getirebilirlerse ve bu
baski basarili olursa, hukimet bdyle bir politikay! uy-
gular.

Ama oyle bir sey s6z konusu degil Turkiye'de. Tur-
kiye'de, Turki halklar konusunda ve diger bir¢cok ko-
nuda da Turk halki, "Dis politikaya biz karismiyoruz"
seklinde bir mantaliteye sahip uzun bir zamandir ve-
ya ezelden beri belki.

O acidan, kalkip da "Disisleri Bakanligi niye bunu
yapmiyor?" demek, insafsizlik ve gerceklerle bagdas-
mayan bir tavir olur.

Turkiye'de genelde dis politika elestirildigi veya dis
politika kounusuldugu zaman, "Disisleri Bakanligi
bunu niye yapmiyor?" deniyor. Diyelim ki; ekonomide-
ki gelismeler kotlye gittigi zaman, kimse kalkip, "Ma-
liye Bakanhgl niye bunu yapmadi?" demiyor, "Maliye
Bakani bilmem kim, veya bilmem su parti niye boyle
bir politika izlemedi?" diyor da, dis politikada sanki
Disisleri Bakanhg! 6zerk bir birimmis, dis politikayi
sanki o Bakanlhk belirliyormus ve bu, herseyden
uzakta bir kurummus gibi algilanmakta. Bunun, tabii
Turkiye'nin devlet geleneginden kaynaklalanan bir yo-
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nG var; Hariciyenin, burokrasinin diger kurumlarin-
dan biraz farkli olma 6zelligi var ama, sonucgta burok-
rasi ve burokrasiden siz, bazi adimlar atmasini, inisi-
yatifler almasini bekleyemezsiniz. Burokrasi, tabiati
geregi, statikoyu korumakla gorevlidir.

Bir burokrat kalkip da dis politikada inisiyatif alir-
sa, 0 zaman onu, tasvip etmeyen ydnetim veya kamu-
oyu cok kotu bir sekilde cezalandirabilir. Ama siyasi-
ler icin ayni sey mumkun degil; siyasiyer geliyorlar ve
parlamantodaki belli bir cogunluga dayanarak, halkin
iradesine dayanarak kararlar alabiliyorlar. Kararlari
almamigsa Turkiye, o zaman partileri suclamak lazim,
Disislerini degil.

Ben ¢ok kisa olarak; belki bana sorulmamis olsa
dahi, Musul'la ilgili bir sey sdylemek istiyorum.

Musul, aslinda 1925 yilinda kaybedildi. Musul Mi-
sak-1 Milli'nin icindedir ve Misak-1 Milli 1920 yilinda,
daha parlamento, Meclis istanbul'dayken alinmis, is-
tanbul Meclisinin aldigi bir karardir Ocak 1920 tarih-
li. Bunda da cesitli ilkeler belirlenmistir; hangi top-
raklar Turkiye'nin icinde kalsin, hangi topraklar tze-
rinde hak iddia etmeyelim.

Ve Musul, belirlenen kriterlere bakildigi zaman,
Turkiye topraklarinin icinde kalmasi gereken bir top-
rakti, ama 1923 Lozan Antlasmasi'nda Musul'un ka-
deri tayin edilemedi; ingiltere ve Turkiye bu konuda
anlasamadilar. Lozan Antlasmasi'nda belirlenen for-
mule gore, Musul konusu, Turkiye ve ingiltere arasin-
da bir sure tartisilacak, -9 ay saniyorum, sureyle tar-
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tisilacak eger bu sure zarfinda bir sonu¢ bulunmazsa,
sorunun ¢6zumu, o zamanki Birlesmis Milletler olan,
Milletler Cemiyeti'ne veya Cemiyeti Akvam'a havale
edilecek ve Milletler Cemiyeti sorunu c¢dzecekti. Vari-
lan anlasma bu idi.

Bence, bu anlasmayi elestirmek lazim, o anlamda
da, Lozan'l elestirmek lazim. Cunkd formul, ¢ézumu
Milletler Cemiyeti'ne birakiyordu ve Milletler Cemiye-
ti, Tarkiye'nin Gyesi olmadigi bir kurumdu. Yani bu-
gun Turkiye Birlesmis Milletlere Gye olmayip da, Bir-
lesmis Milletlerin yetkisini kabul ederse bir konunun,
bir sorunun ¢ézimunde, o zaman Turkiye yanlis bir
adim atmis olur.

1923 Lozan ¢6zimu de buydu. Turkiye'nin Gyesi
olmadigi Milletler Cemiyeti'ne sorunu havale etmek ve
ingiltere'nin tam anlamiyla egemen oldugu Milletler
Cemiyeti'nin sorunu ¢6zmesini beklemek. Bu, tabil bi-
raz saflikti ve saflik sonucunda, 1925 yilinda Milletler
Cemiyeti Musul'un; yani Kuzey Irak'm 25 yil sureyle
Ingiltere'nin mandasi olan Irak'a birakilmasina karar
verdi. Bu, biraz acik bir kapi birakiyordu; 25 yil son-
ra, yani 1950 yilinda Turkiye bunu gundeme getirebi-
lirdi, ama getirmemistir.

1932 yilinda lIrak bagimsizhigina kavustugu za-
man, en azindan kagit Gzerinde Turkiye bunu gunde-
me getirebilirdi. Cunki Musul, ingiliz mandasi olan
Irak'a verilmisti ve ingiliz mandasi kalkti§i anda Tur-
kiye'nin itiraz hakki bence dogabilirdi; Turkiye onu da
yapmamistir. O nedenle, bugin bu konu, zaten gun-
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demde olmamasi gereken bir konudur; ¢cunki konu,
1925'te, 32'de ve 50'de 3 defa olmak Uzere ve tabil ko-
keninde 1923 Lozan'da kaybedilmis bir konudur.

"Cecenistan niye sayllmadi Kafkasya'da?" diye bir
soru vardi. Tabil, benim "Kafkasya" derken, "guney
Kafkasya" demem gerekirdi; o acidan, guney Kafkas-
ya'da bulunan Ermenistan, Gurcistan ve Azerbay-
can'a degindim. Kuzey Kafkasya konusunda konus-
sam bile, Cecenistan daha bagimsiz bir devlet olmadig
icin, o anlamda bagimsiz bir Ulke olarak deginmemek
de mumkin ama, bir konu olarak tabii deginmek ge-
rekir.

"Tarki devletler" baglaminda da deginilemez Cece-
nistan'a; cunkd Cecenler, Turki bir millet degildir,
Turki olmayan bir millettir; Miasliman olmasma rag-
men.

"Rusya ve Orta Asya ile ayni anda iyi iliskiler ku-
rulabilir mi?" diye bir yorum vardi.

Benim de zaten sdylemek istedigim oydu. Turkiye,
Orta Asya ile iliskiler kurarken, Rusya ile de iyi iliski-
ler kurmak zorunda; cunki Rusya, bdlgede son dere-
ce etkili ve nufuzlu bir Glke ve Turkiye'nin kalkip da,
cesitli duygusal nedenlerle Rusya aleyhtari gibi goru-
nen politikalar izlemesi, Turkiye'nin aleyhine olabilir.

Kisa vadede Turkiye bazi yollari katedebilir. Ben
¢cok kisa sunu da belirtmek istiyorum: Turkiye'nin bo-
ru hatlari konusunda da son derece dar gorusla ve
miyop politikalar uyguladigini dasunuyorum, uzak
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gorisli olmayan goérusler uyguladigini dastnuyo-
rum. Tdrkiye'de ¢cok yanhs bir sekilde, "boru hatlari
bizde olursa her sey cozulur, her sey Turkiye'nin ya-
rarina olur"” gibi bir hava estirilmeye baslandi yine dar
goruslu cevreler tarafindan; bu, yanlis bir gorus.

Turkiye'de su veya bu sekilde boru hatlarinin Tar-
kiye'den gecmesini saglayabilirsiniz. Ama eger bu; di-
yelim ki Baku-Ceyhan Turkiye'den gecti, Trkmen do-
galgazi Turkiye uUzerinden oldu; -Kazak petroli Turki-
ye'den ge¢cmeyecek, o konuda yapacak bir sey yok ne
yazik ki ama Azerbaycan ve Turkmenistan konusun-
da boyle basari elde ettiginiz takdirde, eder bu, Rusya
tarafindan Rusya aleyhtari ve Rusya'ya tehdit olustu-
ran bir gelisme olarak algilanir da, yarin Rusya, Azer-
baycan'da Rusya dostu bir ybénetim is basina getirir-
se, Turkmenistan'da Turkmenbasi alasag! edilip, on-
dan sonra, su anda diyelim ki Moskova'da yasayan
Turkmenbasinin eski Disisleri Bakani Avdikuliyev is-
basina getirilirse, o zaman, yilda birka¢ ytuz milyon
dolar gelir elde edeceginiz petrol boru hatlariyla kalir-
siniz; belki petrol ve dogal gaz da gelmeyebilir artik
ondan sonra ve bu bdlge, Rusya'ya daha fazla baglan-
mis olabilir.

Yc ni, kisa vadede basari gibi gériinen seyler, aslin-
da W/ an vadede Turkiye'nin cok aleyhine olabilir. O
yluzde 1, Rusya'yl bir anlamda kustirmeyecek, ama
uzun /Zade de Rusya'nin nufuzunu buradan azaltacak
sekik 1 dikkatli politikalar izlenmesi gerekir. Rus-
ya'mi ayaginin altindaki topragin yavas bir sekilde
eselelr ,p, erozyona ugratilmasi gerekir; ama, ¢ok va-
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tanperver sekilde nutuklarla Rusya'yl kisa vadede
kGsturarseniz, bu, Turkiye'nin aleyhine olur.

Tesekkur ederim.

YILDIRIM KOC

Ben 6nce Musul'la ilgili kisa iki not belirtmek isti-
yorum. Sayin Bélukbasi'nm sdylediklerine ilave ede-
cegim bir nokta var.

Cemiyeti Akvam'da ya da Milletler Cemiyeti'nde
Musul meselesi gortusiulmeden o6nce ingilizler, Seyh
Sait ayaklanmasini ve daha dnce Nasturi ayaklanma-
sini tahrik ettiler. Biliyorsunuz; Seyh Sait halifeligi ge-
ri getirmek istiyordu, cumhuriyet diismaniydi ve ingi-
lizlerle ittifak icinde 1925 yilinda ayaklandiginda,
Tuarkiye'nin o donemki kosullarda Musul UzerindeKki
hakkinda énemli zayiflamalar oldu ve Milletler Cemi-
yeti'nde Turkiye'nin bu bdlgeyi kaybetmesindeki ana
neden, Iingiliz destekli Nasturi ayaklanmasi, ingiliz
destekli, halifeligi geri getirmek isteyen, cumhuriyeti
yikmak isteyen Seyh Sait ayaklanmasidir. Yani, Seyh
Sait ayaklanmasi, ingiliz destekli halifeligi getirmeye
calisan bu ayaklanma g6z 6nunde bulundurulmadan,
Musul'u nasil kaybettigimiz tartisilamaz.

ikincisi; TURK-IS baskanlar kurullarinda ve
TURK-IS genel kurullarinda Tirkiye Cumhuriyeti
Devleti'nin dis politikasina iliskin alinmis bazi karar-
lar var. Bu kararlarin higbiri, Tarkiye Cumhuriyeti
Devleti'nin dis politikasiyla celismiyor.
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TURK-IS, bu konuda Turkiye Cumhuriyeti Devle-
ti'nin dis politikasiyla uyumludur, Turkiye Cumhuri-
yetinin Uniter devlet yapisinin buatanlagunia ve ba-
gimsizhgini daima savunmustur, yayilmaciliga da da-
ima karsi cikmistir. Kuzey Kibris Turk Cumhuriyeti
olayini yayilmacilik olarak kabul etmiyoruz; cunku
Tuark Silahli Kuvvetlerinin Ada'daki varhgi, 1959 ve
1960 zurih ve Londra anlasmalarina ve Garanti Ant-
lasmasina dayanan uluslararasi hukuka uygun bir
var olustur; bu anlamda bir yayilmacilik degildir.

Bu nedenle TURK-iS'in resmi politikasi, genel ku-
rullarimizda onaylanmisg, baskanlar kurullarinda ka-
bul gormus ve cesitli kereler ifade edilmis politikasi,
Tarkiye Cumhuriyeti Devleti'nin dis politikas! ile
uyumludur. Bu konuda TURK-iS'ten Disislerine hig-
bir elestiri, ciddi elestiri gitmemigtir.

Uclinc konu; Kosova meselesinden hareketle
Turkiye'ye yonelik operasyonlar olabilir mi?

Bu konuda gecenlerde Norve¢ Sendikalar Konfe-
derasyonumun yayin organinda, Kosova'dan hareket-
le Tarkiye'nin Guneydogu sorununu gundeme getiren
bir yazi yayinlandi. TURK-IS bu konuda 5 sayfalik bir
yanit hazirladi; Kosova'nm sorunlari ile Turkiye'deki
Guneydogu sorununun c¢ok farkli oldugunu anlatan.
Bu, Norve¢ Sendikalar Konfederasyonumun ydneti-
mindeki 8 kisiye ayri ayr1 5 sayfalik yazi olarak gon-
derildi. Ancak, bu konu, dnumuzdeki donemde gun-
deme sik sik gelecege benziyor. Kosova sorunundan
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hareketle, ayrilik¢i hareketin Turkiye'ye yonelik bas-
kilar yapmaya calisacagindan kaygi duyuyoruz.

Sendikal alanda ilk adim, Norve¢ Sendikalar Kon-
federasyonumun yayin organinda, bir eski milletveki-
linin yazisiyla gundeme geldi; gereken tepki goésterildi.
Bundan sonra da benzer girisimler olursa, ayni tepki
goOsterilecek.

Son deginecegim konu, Resul Beyin sorusu;
"ILO'da yapilan isler yeterli mi?" diye.

ILO konusunda, bir kere bazi yanlis kanilar var.
Ornegin; Profesor Doktor Kamil Turan'm yeni bir Kita-
bi cikti; ILO'yu sendikal 6rgut gibi anlatmis. Kesinlik-
le dogru degil, ILO bir sendikal 6rgut falan degil. ILO,
devletlerin tGye oldugu, ama iscilerin de 4'te 1 oranin-
da; 4 delegenin I'i olarak temsil edildigi bir yapu.

Tum sorunlarinizi ILO'ya goturemezsiniz. ILO'ya
ancak, o ulkenin veya Turkiye'nin onaylamis oldugu
sOzlesmeler ihlal edildigi takdirde goéturebilirsiniz. Bu
nedenle, hareket sahaniz son derece kisithdir.

iki; bu sureg, cok yavas isleyen bir surectir, asagi
yukari 2-2,5 yil surer, sizin ilk bagsvurunuzdan sonra
meselenin ILO'da ele alinmasi.

Ug; zannedildiginden cok daha az yetki vardir.
1994 yilinda kamu so6zlesmelerinde 4'GUncu dilim zam-
minin édenmemesi gundeme geldiginde, 'acaba bunu
Uluslararasi Calisma Orgutine sikayet basvurusu
olarak bildirebilir miyiz?" dedik; bu konuda Orgutlen-
me Ozgurliga Komite'si kararlari, yani Yargitay ka-
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rarlarina denk, ILO YOnetim Kurulunca onaylanmis
kararlar var, bunlari bir inceledik ve su ortaya c¢ikti Ki;
yuruarlukteki bir toplu is sdzlesmesinin ekonomik ne-
denlerle gecici surelerle askiya alinmasini ILO, mum-
kin bir uygulama olarak kabul ediyor. Ve bu nedenle
biz, 1994'te 4'Uncu dilim zamminin uygulanmamasi
nedeniyle ILO'ya bir sikayet basvurusunda bulunma-
dik. Halbuki, o donem bir¢cok arkadasimiz aciklama-
larda bulundu, "bunu ILO'ya goturelim"” diye; bunu
kamuoyuna da yayamadik, cunki Hukimet bu kez,
"bakin, ILO'nun bile onayladigi bir uygulamayi gunde-
me getiriyoruz" diyebilirdi.

Acikcasl ILO, bazen kamuoyunda cok abartilan;
cok genis yetkileri olmayan, cok yavas isleyen, hukt-
metlerin olaylara mudahalesi nedeniyle etkinligi son
derece sinirh kalan ve yaptirimi sadece ayiplamakla
sinirli olan bir kurulus. Bu anlamda ILO'yu ¢ok fazla
etkili kullanamiyoruz.

Bizim bir eksikligimiz su: ILO'nun onaylanmis
sOzlesmelerinin uygulanmasina yonelik calismalar.

Yeni sozlesmelerin hazirlanma sutrecinde de ek-
sikliklerimiz var. Onun da nedeni su: Norve¢ Sendika-
lar Konfederasyonu'nda Uluslararasi iliskiler Bolumu
13-14 kisi, nufusu 10 milyon olan Yunanistan'da Yu-
nan Sendikalar Konfederasyonu Uluslararasi iliskiler
Boélumunde 8 kisi galisiyor. Hollanda konfederasyon-
larindan birinin, sadece Ortadogu Uulkeleriyle ilgili,
baska hicbir ise karismayan 2 uzmani var. TURK-iS'in
Uluslararasi iligkiler Bolumuiinde toplam 3 Kisi var,
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bircok sendikamizin uluslararasi iliskiler sorumlusu
yok ve o sendikalarimizin yuki, dogrudan dogruya bi-
zim Uluslararasi iliskiler Bélumiindeki 3 arkadasimi-
zin sirtina geliyor.

Bu nedenle de; ne yazik ki, istenmesine ve birgok
kez Yonetim Kurulu tarafindan istenmesine ragmen,
yeni sozlesmelerin olusturulmas: stirecine TURK-IS
olarak istedigimiz gibi katilamadik.

Tesekklr ederim.

SUNUCU- Degerli konuklar, gértayorum ki, ¢cok se-
viyeli, cok verimli bu programin sonuna geldik.

Ve seminerin kapanis konusmasini yapmak uzere,
TURK-IS Genel Egitim Sekreteri Sayin Salih Kili¢'i da-
vet ediyorum; buyurun efendim.

SALIH KILIC- Disisleri Bakanhdimizin Siyasi
Planlama Daire Baskani, Orta Dodu Teknik Universi-
temizin degerli 6gretim gorevlileri, degerli isci kardes-
lerim; Turkiye isci Sendikalari Konfederasyonu Ydéne-
tim Kurulu adina ve tium calisanlar adina hocalarimi-
za ve Disisleri Bakanhgi temsilcimize, katkilarindan
ve katilimlarindan dolayi tesekktra bir borg biliyoruz.
Calisanlarin sosyal ve ekonomik sorunlarinin had saf-
hada oldugu bir dénemde boyle uluslararasi boyutlu
bir toplantinin yapilmasi ¢ok yararli olmustur. Biz bu
toplantilari periyodik olarak, "Ozellestirme, sosyal gu-
venlik" ve onun yani sira, "is¢i saghgi ve is guvenligi”
gibi konularda da devam ettirecegiz.
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Dunyada okul ici egitimin yaninda, hayat boyu
egitiminin devam ettigi Universitelerle belirli dustince
platformlariyla fikir alis-verisinin, diger kesimlerin
dastnce paylasiminin Turkiye'nin jeopolitik konumu
icerisinde ufuk acici gelismeleri saglamak ic¢in biz,
Universite-TURK-1S isbirligini, diger alanlarda da ge-
listirerek, bu diyaloglarimizi strdirecegiz.

Onun yani sira; burada soéylenen bir-iki séze de
katkida bulunmak istiyorum.

Turk Devleti bayuk devlet olma 6zelliginin geredgi,
her konuda duyarh olmak zorundadir. TURK-1S'in de
ayni sekilde; Turkiye'de calisanlarin en buyuk kuru-
lusu olarak, uluslararasi entegrasyonun en hizli gelis-
tigi, enformasyon caginin hizlandig: bir dobnemde, her
konuda uluslararasi platformlara katildigimiz zaman
karsilastigimiz sorularda daha dinamik, daha verimli
ve bilgi donaniml bir sekilde onlarin karsilarina ¢ik-
mamiz gereken bir donemi yasamaktayiz.

Bu nedenle, bu seminerler ve bu toplantilarda de-
gerli hocalarimizdan aldigimiz bilgilerle, bizler de da-
ha iyi bilgi donaniml bir sekilde gelecege donuk ydne-
lisimizi tespit etmek durumundayiz. Bunun yani sira;
kabul edilen bir diinya gerc¢egi var; 21. yuzyilda bah-
settigimiz cografyada sade yasam tarzinin, uluslara-
rasi bilimciler ve ekonomistler tarafindan bu bélgeler-
de yasanacag! soyleniyor.

Onun yanisira; strateji uzmani Brezinski'nin dedi-
gi gibi, satranc¢ da bu bdlgelerde oynanacagi icin; hem
bu sade yasamda Turk milletinin, Turk toplumunun
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calisanlarinin daha huzurlu ve mutlu olmasini diler-
ken, bu bilgi donanimiyla gelecege yonelmeyi, satrang
tahtasindaki tehlikelerden de Turkiye'nin ve Turk mil-
letinin korunmasini temenni ediyorum.

Hocalarimiza tekrar tesekkir ediyorum; sizlere de,
sabriniz ve katillminizdan dolayi da ayri1 ayri tesekkur
ediyorum.
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