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B ASYAZI

Genel Kurulun Ardindan

onfederasyonumuzun 19. Olagan Genel

Kurulu, TURK-ISIn ve Turk isci hareketinin
tarihsel birikimine ve buyukligune yarasir bir
olgunlukta yapildi. Genel KuruYda, isci
hareketinin bugin icinde bulundugu kosullar ve
6numuzdeki dbnemde karsilasacagi zorluklar
Uzerinde, tim sendikalarmiz Gnemli tespitlerde
bulundular.

Hic kusku yok ki, yapilan bu tespitler isci
hareketinin gelecegi agisindan énemli zorluklar
icinde oldugumuz gergegini ortaya koyuyor.
Ancak, bugun yasanan olumsuzluklara bakarak
gelecege iliskin karamsarlk ve umutsuzluk
icinde olmak, dinamik bir stre¢ olan
sendikacllik hareketine yakismaz.

Turk isci hareketi, icinde bulundugu kosullar
degerlendirecek, gelecege iliskin hesaplarini
yapacak ve micadele araclarini kosullara gore
belirleyecek. Bu surecte de, Genel Kurulumuzda
Sendikalarmiz adina konusan tum
arkadaslarmizin tespitleri bize 151k tutacak.

* koK

Genel Kurulumuzun hemen ardindan, Asgari
Ucret Tespit Komisyonu, yeni asgari tcreti
belirledi. Sayin Bagsbakandin tim sOylemlerine
ragmen, asgari Ucretin bu kez "insani" bir
dizeye gelecedi umutlar yine hisranla
sonuglandi. TURK-IS bu siregte, asgari ticretin



insan onuruna yarasir bir diizeye getirilmesi igin
elinden gelen cabay! ortaya koydu.

Asgari Ucret tartismalarinin yasandigi ginlerde
ve Ucretin tespitinin ardindan, bazi isveren
orgutlerinin ortaya koyduklari olumsuz tutum
bizler icin kaygl ve Gzuntd verici oldu. Ayni
glnlerde isci emeklilerinin ayliklarinda yapilan
artislari da bahane ederek, bu artislarin
ekonomik dengeleri bozacagi ve yeni krizlere
yol acacagi degerlendirmeleri, sendikacilik
hareketinde tepkiyle karsilandi.

Ulkenin kaynaklarinin binlerine peskes
cekildigi, bankalarinin hortumlandigi, kaynak
israfinin had safhaya vardigi bir Tirkiye'de,
emeginin karsihi§i Gcretinden baska geliri
olmayan insanlarin aldigi ¢ kurusa g6z dikmek
insafla bagdasmamaktadir.

Milyarlarca lira rant geliri elde edenlerden vergi
bile alinmadigi bir Glkede, yillarini Glkesine
hizmet etmek icin harcamis emeklilerimize
verilen birka¢ kurus ekonomik dengeleri
bozacaksa, bunun sorumlusu, kuskusuz ki,
isciler ve emekliler degil, yillardir ellerini
devletin kasasindan ¢ekmeyenlerdir.

* * *

Genel Kurlumuzun oybirligi ile aldi§i karar
geregince, ilk Baskanlar Kurulu toplantimizi
KKTCde yaptik. Secimlerin hemen 6ncesinde
yaptigimiz bu toplantida, Kibris1 Tirkiyeden
koparmayi amaclayan Annan Planiha karsi
cikarak, Sayin Denktasim Kibris davamiz
konusunda ortaya koydugu tezlere destek
vermeye calistik.

Baskanlar Kurulu toplantimizdan sonra yapilan
se¢imler sonucunda, Kibris halki iradesini
ortaya koydu. Bu irade sonucunda yeni bir
hikimet isbasina geldi. Dilegimiz, Kibris
konusunun Tirkiyehin ve Kibris Turklerinin
ulusal c¢ikarlar1 dogrultusunda bir ¢6zime
kavusmasidir.

9-: * *

Dergimizin baskiya hazirlandi§i siralarda,
TURK-iSin, 6zellikle bazi maddelerine israrla
karsi ¢iktigi Kamu Yénetimi Temel Kanunu

TBMM Komisyonlarindan gecti. Boylesine
onemli bir yasanin, iki komisyondan birden
bir giinde gegirilmesini anlamak mimkun
degildir.

Gundeme getirilen yasa tasarilari, basta
sendikalarimiz olmak tzere, toplumun oérgatli
kesimlerinden biyuk tepkiler almaktadir.

Bu tasarilara TURK-iSin de ciddi elestirileri ve
endiseleri bulunmaktadir.

Birincisi; bu tasarilar zaten buyuk aksakhklar
iceren sosyal devlet anlayisini tamamen ortadan
kaldirmaya yonelik duzenlemeleri icermektedir.
Tasaridaki anlayis, sosyal ve ekonomik
fonksiyonlarla donatilmis bir devletin
istenmedigini ortaya koymakta, devlete ait ne
kadar sosyal ve ekonomik politika araci varsa
tasfiye edilmektedir.

Boylece, ulusal devletin maddi temelleri de
ortadan kaldirilmis olmaktadir ki, bizim
acimizdan ulusal devlete yonelik bir tehdit bu
tasarilara karsi ¢ctkmanin en temel gerekcesini
olusturmaktadir.

Ayrica, kamu hizmeti parcalanarak
parasallastirilmaya ve ticarilestirilmektedir.
Kamu hizmetini ticari bir faaliyet olarak
distndiginizde orada sosyal devletten s6z
etmek mumkin degildir. Devlet yalnizca
polisi, jandarmasi, mahkemesi ile kamu
duzenini saglamakla gorevli degildir

ve olmamahdir.

Devlet vatandasini koruyan, gozeten, toplumsal
geliri adil olarak bélustiren, zor giniunde
yaninda olabilen adil ve etkin devlet olmalidir.
Gunumuzde bunu basaran devletlere "cagdas
devlet” denmektedir.

Eger Glkemiz, kendi gelecedi hakkinda s6z
sahibi olmak istiyorsa, ulkeyiyonetenlerin ve
toplumu etkileyen kesimlerin ruhundaki
kuresel rizgar dinmelidir. Cunki kiresel gug,
yaydi§i degerler sistemi ile toplumlari ve
Ulkeleri tahrip etmektedir.

Salih KILIC

TURKAIS
Genel Baskani
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Yeni D onem in

ilk Baskanlar Kurulu KKTC'de Toplandi1

KILIC "Annan Plani kabul edilemez"

Olagan Genel Kurulda

- delegelerin oybirligirite baslarindan

aldiklari karar geregince yeni
donemin ilk Baskanlar Kurulu
toplantisi 12 Aralik 2003 gunu
KKTC Girne Turk Metal Avras-
ya tesislerinde toplandi. Kibris
Sorunu’nun gindemin tek mad-
desini olusturdugu toplantinin
acls konusmasini Genel Baskan
Salih Kilig¢ yapti. Kilig konus-

masinda su goruslere yer verdi:

“Turkiye’nin Avrupa Birligi
ile iliskilerinde 6énemli dayat-

malardan biri, Kibris'tir.

Avrupa Birligi, 1990’h yilla-
itibaren Kib-
ris’ta Rum tezlerini aktif bir bi-
¢imde desteklemeye ve yetkili
organlarinda aldig1 kararlarda
Turkiye'yi isgalci olarak sucgla-

maya baslamistir.

Avrupa Birligi, Turk Silahl
Kuvvetleri'nin Adadan derhal
¢ekilmesini talep etmektedir.
Uluslararast hukuku ¢igneyerek
Guney Kibris ile tyelik gorus-
melerine baslayan Avrupa Birli-
gi, bu goérismelerin adanin top-
rak ve nidfus bdtunlugd adina

yapthigim iddia etmektedir.

Bu haksiz sug¢lamalar ve ta-
lepler, Avrupa Birligi’'nin akde-
niz politikasinin énemli unsur-

larindan biridir.

Avrupa Birligi'nin bu haksiz
talepleri, gérisme konusu bile
yapilmadan her platformda red-

dedilmelidir.

Adadaki Tdrkler, 1955-1958
doéneminde, 1963 yilinda, 1967
yilinda ve 1974 yilinda soyKkiri-
ma tabi tutulurken, avrupalila-
rin buyuk bir cogunlugu sus-

mustur.

1960 yilinda kurulan Kibris
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Cumhuriyeti Anayasasi 1963
yilinda Rumlar tarafindan ayak-
lar altina alinirken, Avrupalilar
yine susmustur. 1974 vyilinda
Fasist Sampson darbesi gercek-
lestiginde Avrupalilar yine hig-

bir sey yapmamistir.

Ancak bu surecgte, Turk Si-
lahlh Kuvvetlerinin adadaki var-
g1, Kibris’a baris, huzur ve is-

tikrar getirmistir.

Avrupa Birligi, Akdeniz ve
cevre ulkeleri acisindan strate-

jik 6nemdeki Kibris’'ta hakimi-

yet kurabilmek i¢in, Enosis’in
gerceklestirilmesine izin ver-
mektedir.

Turkiye, uluslararasi anlas-
malari ihlal eden, Tuarkiye'nin

ve Kuzey Kibris Turk Cumhuri-
yeti'nin guvenligine tehdit olus-
turan, Kibris Turklerini Rumla-
rin hakimiyeti altinda bir azin-
ik konumuna dénustarecek ve
adadan temizlenmesine yol aca-
cak bir olusuma asla izin ver-

meyecektir.

TURK-iS’in 9 Ocak 2003 gi-
nu Ankara’da yapilan Baskanlar
ile kabul

edilen raporda, Kibris konusun-

Kurulunda oybirligi

da su goruslere yer verilmistir:

"Kibris, Turkiye’nin stratejik
savunmasi ve gucu, ayrica Ba-
ki-Ceyhan Boru Hatti'nm ve
GAP’'m givenligi ve Dogu Ak-
deniz stratejisi acilarindan bu-
yiuk ©6neme sahiptir. Tarki-
ye’nin Kibris politikasi gundelik
olarak belirlenemez ve degis-
mez. Avrupa Birligi'nin ¢ikarla-
rina ve cifte standartli politika-
larina teslim edilemez. TURK-

iS, Kibris sorununa, Kibris

Tdrklerinin  ve Tdrkiye’nin
uzun vadeli ortak c¢ikarlari te-
melinde bir ¢6zim aranmasin-

dan yanadir."

TURK-i$, Tirkiye Cumhuri-
yeti’'nin Kibris politikasini des-
teklemekte, sorunun iki toplum
arasindaki gorismeler yoluyla
¢6zime kavusturulmasini talep

etmektedir.

TURK-iS, Kibris davasini 48
bulunan
Rauf

yildir omuzlamis

Cumhurbaskani Sayin
Denktas’t desteklemekte, kendi-
sini izledigi tutarh politika ne-

deniyle kutlamaktadir.

Kibris'ta sicak ginler yasan-
maktadir. Bu Pazar guni yapila-
cak Genel Secimler de, tartis-

malari alevlendirmistir.

Kuzey Kibris Tirk Cumhu-
riyeti, hepinizin bildigi gibi, 15
Kasim 1983’te ilan edilmistir.
20 yili askin stredir bagimsiz
bir devlet olarak yasamini sur-
diren Kuzey Kibris Tark Cum-
huriyeti’nin uluslararasi dizey-
de taninmamasi ¢agdas dinya
icin utanc vericidir. Bu yetmez-
mis gibi, Giney Kibrist Avrupa
Birligi Uyeligine alma girisimle-
ri de dikkat ¢ekicidir.

Bu nedenle, Turk halkinin,
Kuzey Kibris Turk Cumhuriye-
ti hakkinda Avrupa Birligi’'nin
iyi niyetinden, ic¢tenliginden
siphe etmeye hakki vardir.

Kuzey Kibris Turk Cumhu-
riyeti, Avrupa Birligi ve ABD gi-
bi guclerin uzun zamandan beri
uyguladiklari ekonomik ve si-
yasal ambargo nedeniyle ekono-
mik zorluklarla yasamini sur-

durmek zorunda kalmistir.

Birlesmis Milletler Genel
Sekreteri Kofi Annan tarafindan
ortaya atilan plan, Rumlara terk
edilecek topraklar, Rumlarin
kuzeye yerlesmeleri gibi neden-
ler agisindan hem Turkiye hem
de Kuzey Kibris Turk Cumhuri-
yeti icin dnemli sakincalar icer-

mektedir.

Annan Plani, Kibris sorunu
icin bir ¢cdzim olamaz ve kabul
edilemez. Cunkd bu plan, Ku-
zey Kibris Tark Cumhuriyeti’ni
Tarkiye'’den koparmayi1 ve Kib-
ris Turklerini esit haklara sahip
olmaktan

bir toplum cikarip

"azinhik" statustine donustiur-
meyi amacglamaktadir. Bu plan-
la, iki millet, iki devlet ve esit
egemenlik kavramindan higbiri

ortada kalmamaktadir.

Yeni bir Birlesik Devlet kur-
mak, 30 yildir hir ve bagimsiz
yasayan Kibris Tdrklerini yeni-
den 1974 oOncesine gotirmeyi

amaglamaktadir.

Sunulan planin kabul edil-
mesi veya goriastulmesi 20-30 yil
icinde tum Adanin tamamen
Rum kesimi egemenligine gir-
mesi ve 50 yildir verilen mica-
delenin heba olmasi anlamina

gelmektedir.
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Kuzey Kibris Tudrk Cumhu-
riyeti'nin sorunlarinin ¢6zimiu
Kibris Tuarklerinin ve Tiuarki-
ye'nin uzun vadeli c¢ikarlarini
birlikte degerlendiren politika-
larin kararh bir bigimde strdu-

rilmesinden gecmektedir.

Uzuanti verici olan, Tirkiye
ve Kuzey Kibris’ta bazi gevrele-
rin "ver kurtul" politikalarini
savunmalari ve Kibris’t Turki-
ye'den koparmaya calisanlarin

ekmegine yag surmeleridir.

Ayrica, Avrupa Birligi me-
muru Varhaugen’in, olasi se¢im
sonuclarinin bazi komsu ulke-
lerde yasananlara benzer gelis-
melere yol acacagini séylemesi
ve buna Ulkemizde Disisleri Ba-
kanligr yapmis bir siyasiden de
destek bulmasi buyuk bir talih-
sizliktir. Bu tur yaklasimlari sa-
vunanlari siddetle kinadigimizi

ifade etmek istiyorum.

TURK-IiS, bugiine kadar ol-

dugu gibi, bundan sonra da
Kibris Turklerinin can gtvenli-
gi, esitlik, bagimsizlik, ulusal
egemenlik mucadelesine des-
tek verecek, Turkiye'nin ve Ku-
zey Kibris'in guvenligini tehli-
keye sokacak adimlara karsi ¢i-

kacaktir.

TURK-iS, bugiin Kuzey Kib-
ris Turk Cumhuriyeti’ne, se-
¢cimlere iliskin herhangi bir et-
kileme amaciyla degil,
Kibris

Kuzey
Uzerindeki uluslararasi
baskiya ve kusatmaya karsi ta-

vir koymak icin gelmistir.

Avrupa Birligi ve diger ulus-
lararast olusumlarin se¢cim ma-
nipulasyonlarint kirmak igin

gelmistir.

Kibris'ta yasanan sec¢im sure-
cini firsat bilerek uluslararasi

planlarint uygulamaya koymak

isteyenlerin ekonomik ve siya-
sal oyunlarini bozmak icin gel-

mistir.

Bu secimlerin, Kuzey Kibris
Turk Cumhuriyeti icin hayirh
ve ugurlu olmasini diliyor, Kib-
risli soydaslarimizi Turkiye’'de
bulunan isci kardeslerinin dost-
luk va dayanisma duygulariyla

selamliyorum.”

Baskanlar Kurulu ayni gin
KKTC Cumhurbaskani Rauf
Denktas’l ziyaret etti. Ziyarette,
Kibris Davasi konusunda 48 yil-
dir verdigi mucadele nedeniyle
Denktas’a sukranlarini

Kilig, bu mucadelede TURK-IiS

sunan

olarak her zaman yanlarinda ol-
dugdunu soyledi. Denktas da ko-
nusmasinda, KKTC'nin dnemli
bir asamadan gectigi bir dénem-
de TURK-IS’in desteginin ken-

dilerine gug¢ verdigini soyledi.
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Sayin Salih KILIC
Genel Baskan

Tarkiye isci Sendikalari Konfederasyonu
ANKARA

Turkiye isci Sendikalar Konfederasyonu (TURK-IS)hun 19°uncu Olagan Genel Kurulu nedeni ile yap-
mis oldugunuz nazik davete yogun calisma programlarim nedeni ile katilamayacagimi Gzintilerimle bildi-
rirken, bu vesile ile genel kurulunuzun tim katilimcilarina sunlari belirtmek istiyorum:

Uzun zamandir, Anavatan Turkiye ile birlikte omuzlayip yirittigimiz Ulusal Kibris Davamiz lizerinde
cesitli senaryolar yapiimakta ve bunlarin gerceklesmesi icin dis kaynakli baskilar strdirilmektedir. Bilindi-
gi gibi, Kibris Turk Halki, ¢ok cetin donemlerden gecmis; top yekdn imha planlari ile karsi karsiya kalmis;
0zgurluk ve bagimsizlik ugruna binlerce sehit vermistir. Bugun, 20inci yilini idrak ettigimiz Cumhuriyet
asamasina bu zorluklar igerisinde erisilmistir. Dolayisiyla, gondere cektigimiz ayyildizli bayrak, 6zgdrlagun,
kurtulusun, bagimsizhigin ve Kibrista Turk varliginin simgesidir. Bu gergeklik gozardi edilerek hicbir anlas-
ma hayat bulamaz. Binlerce sehidin cani ve kani pahasina kurulan devletimizin elimizin altindan alinmasi
demek, 6zgurligumizin bagimsizliimizin bertaraf edilmesi demektir... Boyle bir anlasmaya gitmek, tarihe
sirt dénmek; serefli bir micadeleyi yok farzetmek demektir...

Bu ylizden, her zaman oldugu gibi adil, adaletli ve bir daha geriye donmeyecek, saglam ve sarsiimaz bir
anlasmanin pesinde olmaya devam edecek ve bu cercevede gercekleri dinyaya anlatmayi gorev bilecegiz. Bu
noktada, Anavatan Tiirkiyemizin her kurumuna ihtiyacimiz bilyiiktir. Gururla belirtmek isterim ki, TURK-
iSin Kibris konusunda gostermis oldugu duyarh ve gercekci tutumlar, Kibris Turk Halkina destek olmus-
tur. TURK-iSin onurlu sesinin bundan sonra da yiikselecegine siiphe yoktur. Turk insaninin damarlarinda
dolasan asil kan ve karakterinde mevcut olan bajimsiz yasama tutkusu, Kibris Tirkiinde de mevcuttur. Bu
nedenle, Tirk Ulusu ile el ve génil birligi icerisinde sorunlarimizi asarak, yeni zaferler elde edecegimize da-
ir inancim tamdir.

Bu dustincelerle, TURK-iSin 19'uncu Olagan Genel Kuruluhun hem kurumunuza, hem de Tiirk Ulusu-
na hayirlar getirmesini temenni eder, olagan kurula katilan tim katilimcilara en derin saygilarimi sunarim.

lTA T-y 2?2
Rauf DENKTAS
Cumhurbaskani
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‘“Asgari Ucret Yine Insani Degil""

"2004 yilinin ilk altr ayi itibariyle netasgari ticret 303 milyon lira oldu”

lisanlarin ekonomik ve

syal durumlarinin du-
zenfenmesine yonelik etkin bir
sosyal politika araci olan ve mil-
yonlarca isciyi dogrudan ilgi-
lendiren asgari Ucret 1 Ocak
2004 gununden gecerli olmak

tUzere belirlendi.

Calisma ve Sosyal Guvenlik
Bakanhigi’'nm cagrisi Uzerine 4
Kasim 2003 tarihinde calisma-
larina baslayan Asgari Ucret
Tespit Komisyonu, yaptig: alti

toplantinin ardindan cgalismala-

rint sonucglandirmis ve 2004 yi-
linin ilk alti ayinda gegerli ola-
cak asgari Ucreti yuzde 34,1 art-
tirarak net 303 milyon 79 bin
500 liraya, brit ise yuzde 38,2
artisla 423 milyon lira olarak

belirledi.

Asgari Ucret Tespit Komis-
yonu kararini -isveren kesimi-
nin muhalif kalmasi nedeniyle-
hukimet-is¢i kesimi temsilcile-
rinin katilimiyla oy cokluguyla
aldi. isci temsilcileri "oy gerek-

cesini” su sekilde acikladr:

"Asgari Ucret, calisanlarin
ekonomik ve sosyal durum-
larinin duzenlenmesine yo-
nelik etkin bir sosyal politi-
ka aracidir. Asgari Uucretin
belirlenmesi c¢alismalarinda,
calisanlarin dusuk Uucretlere
karst korunmasi ve c¢agdas
bir toplum i¢inde yasayan is-
¢inin, ailesi ile birlikte ola-
gan ihtiyaclarinin karsilan-

masi esastir.

isci kesimi temsilcileri
olarak Komisyon calismala-

rinda;
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e Anayasa’da yer alan
"ge¢im sartlar” dikka-
te almarak belirlenme-
Si;

e isci ve ailesinin gunun
ekonomik ve sosyal

kosullarina gore insan-

ca yasamasini mum-
kun kilacak, insanhk
onuruyla bagdasacak

bir duzeyde olmasini;

« is¢inin ve ailesinin har-

cama kalibinin esas
alinmasi ve hesaplama-
larda Devlet istatistik
Enstitisd verilerinin

kullanilmasi;

= belirlenen tutarin isgi-
nin eline net gegecek

bicimde belirlenmesini;

e sanayi/tarim ve yas,
cinsiyet ayirimi yapil-
madan ulusal dizeyde

tek olmasini;

= iscilerin arasmda nite-

lik, kidem, isin mahi-

yeti gibi ekonomik
amacli degerlendirme-
lerin timunden bagim-
siz olarak ele alinmasi,
ekonomik Olgulerin
otesinde sosyal bir Gc-
ret olarak kabul edil-

mesi;

* is¢inin satm alma gu-

cinun ileriye doénuk
olarak korunabilmesi
icin gerekli bir iyiles-
ilave

tirmenin ayrica

edilerek;

e en disuk devlet me-
muru maasinin dikkate

alinmasi;

e adil gelir dagilimini
saglamaya yonelik ola-
rak refahtan pay iger-

mesi;

ilkelerinin uygulanabil-

mesi i¢cin ¢caba gosterdik.

Savundugumuz bu gorus-
lerin bir bélimid Komisyon
calismalarinda dikkate alin-
mamistir. Bunun sonucu,
belirlenen asgari Ucret dize-
yi yetersiz ve ulkenin bu-
gunki kosullarinda "insan

onuruna yarasir bir yasam

dizeyi" saglamaktan uzak
kalmistir.
Bu temel goérusimiza

koruyarak, asgari Gcretin yi-
rirlige girmesini saglamak
bakimindan olumlu oy kul-

laniimistir. "

Komisyonda isc¢ci kesimi,
TURK-iS Genel Mali Sekreteri
Ergin ATALAY'm Baskanhgin-
da, TARIM-iS Genel
Bedrettin KAYKAC, HABER-iS
Baskani Cengiz TEKE,
TURK METAL Genel
Yardimcisi Sabri OZDEMIR ve
TURK-iS Arastirma Mudur Yar-

BAGDADIOG-

Baskani

Genel

Baskan

dimcisi  Enis
LU’dan olusan bir heyet ile tem-

sil edildi.

Belirlenen asgari Ucret brit-
tdr ve bu tutardan sosyal sigor-
ta is¢i primi, gelir vergisi, issiz-
lik sigortasi gibi 6demeler icin
ylzde 28,4 oranmda kesinti ya-
pilmaktadir. 2004 yihinin ilk al-
ti ayi itibariyle asgari ucretli bir
calisan ayda 53,9 milyon lira
gelir vergisi 6demek durumun-
dadir.

Tablo:

Asgari Ucretten Yapilan Kesintiler ve isverene Maliyeti

Briit Aylik Asgari Ucret
SSK Primi

Gelir Vergisi

Damga Vergisi

issizlik sigortasi
Kesintiler Toplami
Kesinti Orani

Net Aylik Asgari Ucret

isverene Maliyeti

SSK isveren primi

SSKis¢i prim farki

issizlik sigortasi isveren primi
issizlik sigortasi isci primi farki

Sosyal Giivenlik Primi isveren Odemesi

Toplam isgiicli Maliyeti

Kaynak: TURK-TS Arastirma Merkezi

Ocak'2003 Ocak'2004
306.000.000 423.000.000
42.840.000 59.220.000
32.265.000 53.932.500
1.836.000 2.538.000
3.060.000 4.230.000
80.001.000 119.920.500
26,1 % 28,4 %
225.999.000 303.079.500
89.313.085 107.175.702
21.282.215 17.726.658
9.160.316 10.992.380
1.520.158 1.266.190
121.275.774 137.160.929
427.275.774 560.160.929
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Kayitdist calismayan ve ca-

listirmayan, kurallara uygun
olarak faaliyet g6steren isverene
asgari ucretin maliyeti 427 mil-
yon 276 bin liradan yizde 31,1
artisla 560 milyon 161 bin lira-
ya yukselmistir. Yasa uyarinca 1
Nisan 2004°'den itibaren ylzde
26 oraninda artirilarak 577,1
milyon liraya yukseltilmesi ge-
reken SSK primine esas kazang
alt siniri, artista indirim yapila-
rak yuzde 20 artisla ve fakat yil-
basindan
618 bin 984 lira olarak belirlen-

itibaren 549 milyon

mistir. Hukumet, asgari Ucret

artisindan dolayr meydana ge-
len maliyet farkinin 46 milyon
215 bin 929 lirasinin hazine ta-
rafindan karsilanacagini acgikla-

mistir.

Komisyon, 16 yasini doldur-
mamis isciler icin uygulanacak
asgari Ucreti ise brut 360 mil-
yon lira, net 257 milyon 940 bin

lira olarak belirledi.

Kararin aciklandigr 30 Ara-
lik 2004 gund aciklama yapan

TURK-Is Genel Mali Sekreteri
Ergin ATALAY alman Kkarari
"Yeni asgari ucret beklentileri-
mizi karsilamadi. Asgari ucre-
tin, en dusiuk devlet memuru
maas! veya DIE’nin Komisyona
getirdigi rakamlara goére belir-
lenmesini talep ettik. Her seye
ragmen yeni asgari tcretin 6 ay-
lik sureyle gecerli olmasi nede-
niyle getirilen rakami kabul et-

tik" seklinde degerlendirmistir.

Son dort yil iginde asgari Uc-

ret ile tuketici fiyatlarinda mey-
dana gelen artislar asagidaki
tabloda yer almaktadir. Asgari
Ucrette 2000 yilinda yuzde 14,0
ve 2001 yilinda yuzde 13,7 ora-
ninda bir kayip, 2002 ve 2003
yilinda ise enflasyondaki kismi
gerilemeye bagh olarak yilzde
7,1 ve yuzde 3,3 oraninda bir
artis s6z konusu olmustur. Boy-
lece son dort yilhik donemde as-
gari ucretteki reel gerileme yuz-
de 17,9

2004 yilinin ilk alti ayinda ger-

oraninda olmustur.
¢eklesen yuzde 34,1 oranindaki
artis yanisira yilin ikinci yari-
sinda yapilacak artis ile birlikte
enflasyonun dusuk oranda ger-
¢eklesmesi durumunda asgari

ucretin reel olarak yukselmesi
ve gec¢mis kayiplari bir dlgude
gidermesi s6z konusu olabile-

cektir.

Ancak bu durum belirlenen
asgari Ucretin "insani olmadig"
gergcegini degistirmemektedir.
Asgari Ucret ile en dusuk kamu
calisaninin maasi, en dustk isci
emeklisinin maasi, sigorta pri-

mine esas alt aylik tutari arasm-

Tablo:

Asgari Ucret ve Enflasyondaki Gelismeler

Ortalama Ortalama

Brat Brit Asgari

Asgari Ucret  Ucret Artis

(TL/AY) Yuzdesi

2000 114.300.000.- 33,2
2001  152.195.625.- 33,2
2002  236.437.875.- 55,4
2003 306.000.000.- 29,4

Kaynak: TURK-Is Arastirma Merkezi

Ortalama Ortalama
Yillhik Brut Asgari
Enflasyon Artis  Ucretteki Reel
Yuzdesi Yiuizde Degisme
54,9 -14,0
54,4 -13,7
45,0 +7,1
25,3 +3,3
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da yapilacak kiyaslama, bu
alanda yillardir sirdartulen hak-
siz ve yanlis uygulamalari orta-
ya koymaktadir. En dusuk dev-
Ocak

2004’den gecerli olmak uzere

let memuru maasi
net 454 milyon 150 bin lira ola-

caktir. Bu tutarin Temmuz
2004°’de 481 milyon 400 bin lira
olacag!r dikkate alindiginda, bu
hususun asgari Ucretin belirlen-
mesi calismalarinda dikkate
alinmamasi ciddi bir celiski ol-
maktadir. Ote yandan, halen as-
gari Ucret almakta olan bir isci
2004 yihh basinda emekli oldu-
gunda kendisine 365 milyon
267 bin lira emekli aylig1 bag-
lanmaktadir. Yani asgari Ucretle
calisan emekli oldugunda, cali-
sirken aldigindan daha fazla ge-
lir elde etmeye devam etmekte-

dir.

Komisyon kararini verirken
DIE’nin hesapladig:r devletin
resmi rakamlarina itibar etmek
yerine "Ulkenin i¢inde bulun-
dugu ekonomik durum" gerek-
¢ce gosterilerek daha dusuk bir
asgari Gcret tutarini kabul ve
ilan etmistir. Son dort yildan bu
yana yapilan tim belirlemeler-
de gecerli olan bu yaklasim bu

kez de surdurdalmastar.

Devlet istatistik Enstitusu
(DIE) 2003 Aralik ay! itibariyle
asgari Ucretin net 396.994.971 .-
lira olmasi gerektigini hesapla-
mis, ancak asgari uUcret brit
423.000.000.- ve net
303.079.500.- lira olarak yurur-

lige girmistir.

Tablo:
Asgari Ucrette Eksik Belirleme Nedeniyle Dogan Kayip

DiE’nin
Belirledigi
Net Asgari
Ucret

Ocak 2001 153.436.336.-
Temmuz 2001 -
Agustos 2001 195.060.720.-
Ocak 2002 255.464.820.-
Temmuz 2002 274.655.003.-
Ocak 2003 326.602.029.-
Ocak 2004 396.994.971.-

Kaynak: TURK-IS Arastirma Merkezi

Asgari Ucret
Komisyonu’nun
ilan Ettigi
Net Asgari Ucret
102.369.600.-
107.323.830.-
122.186.520.-
163.563.537.-
184.251.937.-
225.999.000.-
303.079.500.-

Fark

51.066.736.-

72.874.200.-
91.901.283.-
90.403.066.-
100.603.029.-
93.915.471.-
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Asgari Ucret Tespit Komisyonu’nu olusturan hukimet-isgi-isveren kesiminin gegcmis do-

nem calismalarinda asgari Ucret tespitiyle ilgili olarak aldig1 karar sekli son 20 yil itibariyle asa-

gidadir:
Tablo:
Asgari Ucret ve Komisyonun Karar Bigimi
Brit Asgari Net Asgari
Ucret Ucret
Yararluk Tarihi (TL/AY) (TL/AY) Karar Bigimi
Ocak 1983 16.200.- 10.687.- Oybirligiyle
Nisan 1984 24.525.- 16.196.- Oybirligiyle
Ekim 1985 41.400.- 27.812.- Oycokluguyla (is¢i kesimi muhalif)
Temmuz 1987 74.250.- 49.094.- Oycokluguyla (is¢i kesimi muhalif)
Temmuz 1988 126.000.- 81.876.- Oycokluguyla (is¢i kesimi muhalif)
Agustos 1989 225.000.- 141.975.- Oycokluguyla (is¢i kesimi muhalif)
Agustos 1990 414.000.- 261.954.- Oycokluguyla (is¢i kesimi muhalif)
Agustos 1991 801.000.- 501.911.- Oycokluguyla (isveren kesimi muhalif)
Agustos 1992 1.449.000.- 907.839.- Oycokluguyla (isveren kesimi muhalif)
Agustos 1993 2.497.500.- 1.563.472.- Oyhbirligiyle
Eylul 1994 4.173.750.- 2.759.428.- Oycokluguyla (is¢i kesimi muhalif)
Eylil 1995 8.460.000.- 5.547.135.- Oycokluguyla (is¢i kesimi muhalif)
Agustos 1996 17.010.000.- 11.084.652.- Oycokluguyla (isveren kesimi muhalif)
Agustos 1997 35.437.500.- 22.943.025.- Oybirligiyle (isci kesimi gerekgeli oy kullandr)
Agustos 1998 47.839.500.- 33.808.514.- Oybirligiyle (isci kesimi gerekgeli oy kulland1)
Ocak 1999 78.075.000.- 57.620.790.- Oybirligiyle (is¢ci kesimi gerekgeli oy kullandr)
Temmuz 1999 93.600.000.- 68.631.120.- Oybirligiyle (is¢i kesimi gerekgeli oy kullandr)
Ocak 2000 109.800.000.- 80.550.900.- Oycokluguyla (is¢i kesimi muhalif)
Temmuz 2000 118.800.000.- 86.922.900.- Oycokluguyla (is¢i kesimi muhalif)
Ocak 2001 139.950.000.- 102.369.600.- Oycokluguyla (is¢i kesimi muhalif)
Temmuz 2001 146.947.500.- 107.323.830.- Oycokluguyla (is¢i kesimi muhalif)
Agustos 2001 167.940.000.- 122.186.520.- Oycokluguyla (isci kesimi muhalif)
Ocak 2002 222.000.750.- 163.563.537.- Oycokluguyla (is¢i kesimi muhalif)
Temmuz 2002 250.875.000.- 184.251.937.- Oycokluguyla (isci kesimi muhalif)
Ocak 2003 306.000.000.- 225.999.000.- Oycokluguyla (is¢i kesimi muhalif)

Ocak 2004 423.000.000.- 303.079.500.- Oycokluguyla (isveren kesimi muhalif)



K 0resellesm e

ve AB Silrecinde

‘Nicin Yerli Mal"* Konulu Panel Yapildi

M illi Prodiktivite Merkezitarafindan dizenlenen Panele katilan

TURK-iS Genel Egitim Sekreteri Mustafa Turkel,

"Kendiisimizi, kendiasimizi korumak icin yerlimal

tiketimine agirhik vermemiz gereklidir" dedi

jili Produktivite Merkezi
Mraflndan duzenlenen,
Kuresellesme ve Avrupa Birligi
Malh"

Surecinde "Nicin Yerli

konulu panel gegtigimiz ay
icinde Ankara’da yapildi. Pane-

li Sanayi ve Ticaret Bakanlhigi,

Tuketicinin ve Rekabetin Ko-
runmasi Genel Midiara Ozcan
Pektas yonetti. Panele Turkiye
Ziraatcilar Dernegi Baskani 1b-
rahim Yetkin, ve Tuketkici
Haklari Dernegi Genel Baskani

Turhan Cakar’da katildilar.

13

Panelde bir konusma yapan,
TURK-iS Genel Egitim Sekrete-
ri ve Tekgida-ls Sendikasi Ge-
nel Sekreteri Mustafa Tulrkel,
"Bugiun harcadigimiz her kuru-
sun nereye gittigini bilerek har-

cama yapmamiz gereken giunle-
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ri yasiyoruz" diyerek sunlari

soyledi:

"Kuresellesme olgusu ile
dinya Uzerinde yapilan ticare-
tin surekli ¢okuluslu sirketler
lehinde buyudugu gorulmekte-
dir. Artik bu sirketler, dinya da
ticarete hakim hale gelmisler-
dir. Ulusal seviyede sirketleri
ve 0 gune kadar yapilan devlet
yatirimlarini da satin alarak
hizla buyimeye devam etmek-
tedirler. Gunumuzde Gumruk
Birligi ile ilgili ticari kar ve ka-
yiplar incelendiginde durumun
hicte Turkiye lehine olmadigi
gorulecektir. Bu konuyu sendi-
kalar olarak yillar énce dile ge-
tirdigimizde sanayici ve isa-
damlari ne yazik ki neler kay-
bedeceklerinin bilincinde ol-
madan bizleri elestirmislerdi.
Ancak su anda Gumriak Birli-
gi'nin Turkiye'ye bir ¢cok an-
lamda zarari oldugunu kendile-
ri ifade etmektedirler. Avrupa
Birligine girmeden Gumrik
Birligine alinan tek ulke olan
Tdrkiye'nin 70 milyonluk tike-
tici kitlesinin Avrupa Birliginin
elinde biriken basta tarimsal
urinler ve gida Gridnleri olmak
Uzere stok eriten bir kitle hali-

ne gelmesi istenmistir."

Tekel’in 6zellestirilmek is-
tenmesinin arkasinda ¢ok ulus-
lu titan tekellerinin oldugunu
ifade eden Turkel, "Turkiye’nin
sigara pazari yillik 6.2 milyar
dolardir. Yabanci sigara uretici-
leri  bunun 37’sine
hakimdirler. Yaklasik 2.5 mil-

yuzde

yar dolar yabanci tatin tekel-

lerine 6denmektedir. Bu ise

IMF'den her zaman almayi

hayal ettigimiz kredi miktar-
larinin yansina egittir" diyerek

sdzlerini soyle surdurdu.

"Tarkiye tatin eken ve ti-
tin sanayi gelismis bir dlke
iken kim hangi mantikla bu ka-
dar paray! yabanci tatan tekel-
lerine 8der ve kendi Ulkesinde
ki titdn sanayini yabanci tatun
tekellerine satmak ister. iste
bunu anlamak mimkian degil-
dir. Bir bakima Amerika'ya tu-
tin ve sigara i¢cin para 6derken
ayni miktarin daha fazlasini
IMF den borg¢ olarak aliyoruz.
Bu karar Glkenin gelecegine ta-
rimina ve sanayisine ipotek
koymanin da o6tesinde mahvet-
me boyutlarina goétirmektedir.
TEKEL’in dUlke butcesine en
buyuk katkiyir yapan bir kurum
olmasina ragmen, hukumetler
bunu g6z ardi ederek bu kuru-
mun karim ve katkisini ve tlke
maliyesine yaptigr hizmetleri

gbrmezlikten gelmektedirler."

TURK-iS’in en son genel ku-
rulunda alinan kararlardan en
onemlilerinin oOrgutlenme ve
tiketimden gelen gucun kulla-
nimi oldugunu hatirlatan Tiur-
kullanmanin

kel, "yerli mah

ayip sayildigi yillar yasadik, ki -
resellesme rizgarlari bir kismi-
miziyabanci mal ve marka hay-
rani yapti" diyerek soézlerini

soyle surdirdu.

"Yabancit mal ve marka kul-

laniminin insanimizin sosyal
statisdini belirledigi, yerli mal
kullanimin ise ayip sayildigi
yillan artik geride birakmak ge-
rekiyor. ithal edilen her turla
nihai tiketim mali, sonucta bi-
ze dis ticaret acigi, milli gelir
azalmasi, issizlik ve yoksulluk
olarak geri doénecek, kapanan
isyerleri nedeni ile bir ¢cok ye-
tismis insanimiz issiz kalacak-
tir. Uretim olmadan, istihdam
olmadan yalnizca IMF kredileri
ile yasami1 surdurmek tam bir
iflas politikasidir. Bugiun kendi
isimizi, kendi asimizi korumak
icin yerli mah tuketme zorun-
lulugumuz vardir. Bugin Tur-
kiye yurt disina basta tekstil ol-
mak Uzere beyaz ve elektronik
esya, otomotiv drunlerini kali-
teli Gretim sonucu satmaktadir.
Gelecek aylar iginde aynca 6r-
gutld toplumun drettigi biz
Uretiyorsak biz tuketelim sloga-
ni ile sendikall isci arkadaslan-
mizm urettigi mallannda tike-
timi i¢in genis bir kampanya
acacak ve bunu diger isgci-me-
mur sendikalan ile sivil toplum
orgutlerine ¢agnda bulunarak
genisletecegiz. Orgutli toplu-
mun demokrasinin vazgegil-
mez kurali olduguna hepimiz
inandigimiz i¢in drgutla toplu-
mun drettigi mal ve hizmetle-
rin tuketimini de saglayarak,
kendi is yerlerimizin de ekono-
mik gliclini ve rekabet guactini

arttirmaya yonelecegiz."
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Panelde Turkiye Ziraatcilar
ibrahim Yet-

kin, Turk tariminin i¢inde bu-

Dernegi Baskani

lundugu sorunlar ile IMF poli-
tikalarinin nasil ulke tarimini
gogerttigi konusunda bilgiler
verdi. Tuketici Haklari Dernegi
Genel Bagskani Turhan Cakar,
ise Turkiye’de hammaddesi de
buyiuk oranda Turkiye'den kar-
stlan ve Uulkede Uretim yapan,
vergi veren ve istihdam sagla-
yan her tarld mah yerli mah
olarak kabul ettiklerini belirte-
rek, "eger kendi ulusal onuru-
muzu korumak istiyorsak, yerli
mali tuketimine agirlik verme-

liyiz."

IM F Politikalarinin Tirk
Tariminigdcertmesiile
hububati, bali; canli
hayvani, meyve ve

sebzeyide ithal ediyoruz

Turkiye ithalatta yine bir doviz

savurganlig! yasiyor.

Bugin halen Tdurkiye’'nin
hangi mallari ithal ettigine bak-
tigimizda Glkemizin basta tarim
olmak dzere bir sanayi ulkesi
tekrar

olup olmadigini tekrar

disinmek gerekiyor.

Turkiye gegen yilda da daha
onceki yillarda oldugu gibi bas-
ta cesitli tarimsal Grdnler olmak
Uzere bir ¢ok liks tiketim ma-
lina milyonlarca dolar para 6de-
mek zorunda kaldi.. Basta tarim
Urdnleri olmak tGzere diger luks
tiketim mallarina o6dedigimiz
miktarlara baktigimizda

IMF’nin tarim politikalarinin

Ulkeyi ne duruma getirdigini

goérmekteyiz.

TURKIYE 2002 Yilinda :

1 milyar 47 milyon dolarlik

canli hayvan

15 milyon dolarlik hububat

ve hububat mamula

390 milyon dolarlik meyve

ve sebze mamull

20 milyon dolarhik tabii bal

ve seker mamulu

144 milyon dolarlik hayvan

yemi

218 milyon dolarhik i¢ki ve

titdn mamulati

Yine 2002 yilinda 283 mil-
yon dolarlik hazir giyim, 24
milyon dolarlik deri giyim esya-
si ithal etmistir. 125 milyon do-
larlik mobilya, 36 milyon dolar-
ik seyahat esyasi, 116 milyon
dolarlik ayakkabi ithal edilmis-

tir.

Tum bu ithal edilen malze-
meler icinde Dis Ticaret M Uste-
sarliginin 2002 yil istatistikleri-
ne gore diger tiketim mali ola-
rak gecen ve genellikle de luks
tiketim mallan olarak bilinen
kalemin tutari ile 1 milyar 336

milyon dolardir.

Ayrica bu ithal mal trendi gi-
derek artis gosterme egilimin-
dedir. Ornegdin 2003’un Ocak
Haziran doéneminde tabii bal,
seker ve mamulleri alti ay igin-
de 15 milyon 724 bin dolara

ulasmistir.

Yalnizca otomotiv ithalinde

2000 yilinda 5.8 milyar dolari

bulan ithalatin 2002 vyilinda
(muhtemelen de krizler) nedeni
ile 2.8 milyar dolara dusmesi
yerli otomotiv sanayimiz ve yan
sanayimiz i¢in sevindirici bir

gelisme olmustur.

Tdm bu ithal edilen mal ve
tutarlarina baktigimizda ulke-
mizin artik ne bir tarim dlkesi
ne de gergcek bir sanayi ulkesi
oldugunu sdylemek mumkun
degildir.

IMF ve Dunya Bankasi poli-
tikalari ile Turkiye'nin genellik-
le cok uluslu sirketlerin Gretim
yapmadan mal sattigi bir Glke
haline getirilmesi ve uluslar ara-
sl sermayenin ise yarar yatirim-
lari 6zellestirmeler yolu ile ucu-
za kapattigr bir dénemi halen

yasamaktayiz.

Turkiye o6zellikle son on yil-
da, uUlkemizde dretilmeyen ve
istihdam acisindan hicbir fayda
saglamayan drdnlerin cenneti
haline geldi. Bu drunlerin ge-
nellikle pahali ve luks olanlari
yaninda, gergekten ucuz ancak
kalitesiz (kullan ve at) olanlari-
na da piyasada rastlamak mum-
kin. Ozellikle uzak dogu’da
mahkumlar, ¢cocuklar, gen¢ kiz-
lar tarafindan emek somuriasd
ile dUretilen ve sendikalasma
hakkinin hiakimetler tarafin-
dan yasaklandigi, sendikacilarin
sokak ortasinda oldaraldagu
bu dretim bicimi, ucuzluk ve
dunya piyasalari ile rekabet
edebilen uluslararasi fiyati elde
etmek gibi sudslu laflarla gizle-
nerek bizim tlkemize de soku-

luyor.
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Celal TOZAN
TURKIS Sosyal Givenlik Danigmani

Tek Cat, Sosyal Givenlik Sisteminin
Sorunlarini Cozer mi?

In Tozan, bu ay sizinle
Ssyal Sigortalar Kurumu-
nun buginkd durumu, sosyal
guvenlik sisteminin tek cati al-
tinda toplanmasi, kurum saghk
tesislerinin Saghk Bakanligina
devredilmesi konularindaki ca-
lismalari, bunlara iliskin olarak
Bakanlik tarafindan hazirlanan
Kanun Taslaklarini ve tim bu
calismalar hakkmdaki Tilrk-
is’in tepkilerini, goéruslerini de-

gerlendirmek istiyoruz.

Kurumun bugunku
durumunu, disardan
bakildiginda nasil

gorualdugunid kisaca

anlatirmisiniz?

Sosyal guvenlik kuramlarini
icinde bulunduklari darbogaz-
dan kurtararak daha iyi bir di-
zeye getirmek igin 1999 yilin-
da, Sosyal Guvenlik Reformu
adi altinda yapilan yasal dizen-
lemelere ragmen, kuramlarin
bugiin s6z konusu duzenleme-
ler ile amacglanan duzeye ulas-
tiklarini séylemek olanaksizdir.
Aksine 1999 yilindaki durum-
larindan daha da geriye gittikle-
rini ifade etmek daha dogra

olur.

Nitekim 1999 yilinda yapi-
lan dizenlemelerden sonra Sos-
yal Sigortalar Kurumun aktuer-

yal dengesini olusturan aktif -

Celal Tazan ile TURK-IS Basin Danismeni Hasan Tatsin Benli konustu,

pasif dengesi giderek bozulmus-
tur. 1999 yilinda 2’'nin Ustdn de
olan aktif-pasif orani, 2003 vyi-
linda 1,65 seviyelerine kadar in-
mistir. Buna baglh olarak 1999
yilindaki acigr 1,1 katrilyon lira
iken, 2003 Ekim ayi1 itibariyle 4
kat artarak 5,1 katrilyon liraya
yukselmistir. Yil sonuna kadar
acigin 6 katrilyon liraya ulasa-

cagl beklenmektedir.

Kurum Ydnetim kurulunda
atama ile gelenlerin ¢cogunlugu
olusturdugu 1980°li yillardan
itibaren yatirimlarin kuram ih-
tiyaglari gézardi edilerek siyasi
tercihlere gore yapilmasi,
1990’dan itibaren ise yatirimla-
rin neredeyse durma noktasina
hizmetleri

gelmesi, aksatmis,

16

o0zellikle saghk alaninda bazi
hizmetlerin duraksama nokta-

sina gelmesine neden olmustur.

2000
sinden yatirima ayrilan pay 32
trilyon lira, 2001 yilinda 69 tril-
yon lira, 2002 yilinda 68 trilyon
lira, 2003 yilinda ise 85 trilyon
liradir. Oysa ki bu sure iginde
kurumun hizmet sundugu nu-
artarak

fus %7,5 oraninda

33.304.890’a ulasmistir.

Cok daha ilginci kurumun
disardan satin aldigi saghk hiz-
metlerine 6dedigi miktar 1999
yilinda 223 trilyon lira iken,
2003 yilinda %617 oranda ar-
tisla 1,6 katrilyon liraya ulas-

mistir.

yilinda kuram biutge-
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Buda gosteriyor ki kurum
ihtiyacina yonelik saghk sekto-
rindeki asgari yatirimlari yap-
ma yerine daha buyuk bedeller
0deyerek bu hizmetleri disar-
dan satin almaya yonlendiril-

mistir.

Boylece kurum diger kurum
saglik tesislerine ve 6zel saglik
kuruluslarina kaynak transfer

eder duruma getirilmistir.

1980 den itibaren Calisma
ve Sosyal Guvenlik Bakanligina
bagimli hale getirilen, 616 sayi-
I KHK ve Sosyal Sigortalar Ku-
rumu Kanunu ile bagimhhgi
daha da etkinlestirilerek siyasi-
ye karsi duyarlilig:r buyidk o6lgt-
de artan kurum, bizzat siyasile-
rinde ifade ettikleri gibi liyakat
ilkeleri gozardi edilerek atanan
yetersiz ydneticiler tarafindan
kotd ydnetilmis, sorunlari daha

da agirlasmistir.

Ozellikle siyasilerin olum-
suz etkileri ¢arpik bir personel
dagiliminin olusmasina yol ag-
mis, prim takip ve tahsilatini
disirmus, sigorta ve saglik hiz-
metlerinin 6nemli 6l¢cude aksa-

masina yol acmistir.

2003
kurumun prim alacag! 5 katril-
yon liraya ulasmistir. Prim tah-
silat orani1 %80 seviyesine in-
mistir.

Prim alacaklarinin bir kis-
minin yada gecikme zamlarinin

affedilerek
dair yetkililer tarafindan yapi-

tahsil edilecegine
lan ac¢iklamalar, bu ac¢iklamala-
rin yarattig: beklentiler ve ben-

zer popiulist yaklasimlar kuru-

Temmuz ayi itibariyle

mun prim tahsilatini disur-
mus, prim alacagi stokunu arti-
rarak 4 katrilyon liranin Gzeri-
ne cikarmistir. Bazi gevreler bu
konuda yapilan duzenlemeleri
yeterli gérmeyip prim borglari-
nin gorev zarari olarak yazilma-

sini 1srarla talep etmektedir.

Ozellestirme, Devleti k-

cultme gibi nedenlerle kamuda

¢alisan iscilerin is akitlerinin
fesh edilerek emekli olmalari
zorunda birakilmalarit finans-

man darbogazi icinde olan ku-

ruma buyuk yuk getirmistir.

Cok daha 6nemlisi kurumda
var oldugu ileri strtlen yolsuz-
luklar, beyaz gomlek ve nester
operasyonu gibi adlar ile yargi-
ya intikal eden yolsuzluklarin
buyuk miktarlara ulasiyor ol-
masl, otomasyon ve yatirimlara
iliskin 6nemli yolsuzluk iddi-
alari kurumun ne kadar koti

yonetildiginin somut kanitidir.

Kit kaynaklari béylesine ko-
td yonetimler ile carcur edilen

kKurumun, sigortalilara sundu-

gu hizmetlerin kalitesinin gide-
rek dismesi, emekli, dul ve ye-
timlere 6denen aylik seviyeleri-
nin Ulke kosullarinin ¢ok geri-
sinde kalmasi, sosyal guvenlik
kurumu olma niteliginin dahi
sorgulanmasini gindeme getir-
Cogu
Guvensizlik Kurumu"

mistir. kez sigortalilar
"Sosyal
seklindeki ifadeleri ile bu tepki-

lerini dile getirmektedirler.

Gergekten kurum bugunkl
durumu ve yonetilisi ile Gyesi
olan sigortalilara yarinlarina
guvenle bakmalari duygusunu
verememektedir. Bununda so-
rumlusu yanlis siyasi kararlar

ve beceriksiz yoneticilerdir.

Sosyal Guvenlik sistemini tek
cati altinda toplamak bu

sorunlari ¢6zecek midir?

Asla c¢cbézmeyecektir. Sosyal
guvenlik sisteminin i¢inde bu-
lundugu o6zetle yukarida agikla-
maya c¢alistigim kurumla ben-
zer sorunlari, sistemin tek cati
altinda toplanmasinin en bua-
yuk engelidir. Sorunlar yumagi
haline gelmis sosyal guvenlik
kurumlarmm sorunlarini asgari
dizeyde ¢6zmeden tek cati al-
tinda toplamak, sorunlari ¢6-

zimsuzlestirip sistemi durak-
satmaktan baska bir ise yara-

maz.

Nitekim ILO ve Dunya Ban-
kasi tarafindan Ulkemiz sosyal
guvenlik sisteminin sorunlari-
nin saptanarak yeniden yapi-
landirilmasi konusunda yaptir-
diklari arastirmalarin temel ne-

deni ivedilikle sistemin tek cati
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altinda toplanmasina ydnelikti.
Ancak arastirmalar, sosyal gu-
venlik kurumlarmm ig¢inde bu-
lunduklari sorunlari ¢6zmeden,
uygun bir gecis siresi 6n goéru-
lap dlkenin kosullari ile ortu-
sen bir yapi1 olusturmadan, sos-
yal guvenlik kurumlarmm tek
cati altinda toplanmasi, siste-
min durmasina neden olunaca-

gin1 ortaya koymustur.

Sayin Tozan, tek catinin
onudndeki engellerin neler
oldugunu kisaca belirtir
misiniz?

Bu sorular saym Genel Bas-
kanimiz Salih Kilig’'m TiSK der-
gisine verdigi beyanatlarinda ve
Tirk-is’in 19 uncu Genel Kurul
Calisma Raporunda agikca orta-

ya konmustur. Ozetle sunlardir.

T.C Emekli Sandigi, Sosyal
Sigortalar Kurumu, Bag-Kur ve
Sandiklar tarafindan sunulan
sigorta yardimlarinin arasinda-

ki bayuk farkhhiklar,

Bag-Kur uyelerinin kayit al-
tma alinmasinin zorlugu, 6zel-
likle tarimda kendi nam ve he-
sabina calisanlarin kayit altma

alinmasindaki guglukler,

Bag-Kur dyelerinin dusuk

gelir duzeyine sahip olmalari,

En dusuk gelir grubundaki
nufusun % 19’luk kisminin, st
gelir grubundaki nufusun
% 83’luk kisminin sigorta kap-
saminda olmasi, buna dayal
olarak da kamu subvansiyonla-
rindan yoksullarin daha az ya-

rarlanmalari,

Prim katkisina orantili ola-
rak sunulacak saglik hizmetler-
de denge saglanmasindaki gugc-
luk,

Tarimda calisanlar ile kayit-
disi ¢calisanlarin yakianun kayit-

li sigortaliya yansiyacagi,

Kapsamdaki nufusta saghik
yardimlarinin ve maliyetlerinin

¢ok farkli dagilimi,

1992 kayitlarina gore saghk
harcamalarinin %33 sosyal gu-
venlik kuruluslarinca, %23 Ki-
silerin kendilerince, % 44’0 dev-
let tarafindan, 1998 yilinda ise
% 31’i sosyal guvenlik kuram la-
rinca, %28’i kisilerin kendile-
rince, %41’i devlet tarafindan

karsilanmaktadir.

Yine son verilere gore kamu
kuramlarinda kisi basina saglik
harcamasi Sosyal Sigortalar Ku-
rumunda 105 milyon 570 bin
lira, TC.Emekli Sandigi'nda
527 milyon 160 bin lira, Bag-
Kur’da 157 milyon 327 bin lira,
Bakanhklarda 229 milyon 080

bin liradir.

Sosyal guvenlik kapsaminda
olup saglik sigortasindan yarar-
lananlarin orani %71, yesil kart
sahiplerinin orani %11, saghk
yardimlarindan yararlanmayan-

larin orani ise % 18’dir.

Giderek buyuyen sosyal gu-

venlik agiklari,

2002 yilinda 3 sosyal guven-
lik kurulusunun agiklarr yakla-
stk 11 katrilyon lira olarak ger-
ceklesmis iken, 2003 yilinda 15
liraya ulasacagi he-
Aciklar

katrilyon

saplanmaktadir. gide-

rek buyime egilimini strdir-

mektedir.

Kuramlarin aktif-pasif den-
gesi de giderek bozulmus 2002
yilinda Sosyal Sigortalar Kuru-
munda 1,75, Bag-Kur'da 1,9’a
(ancak duzenli prim 6deyenler-
de bu sayi birin altindadir.) T.C
Emekli Sandiginda 1,9'a dus-

mustur.

Sosyal guvenlik sistemleri-
nin tam otomasyona ge¢meme-
si nedeniyle olusan biyuk mik-
tardaki kacaklar ve sigortalila-
guc-

rin basvuru surecindeki

lukler,

Benzer nedenler sosyal gu-
venlik kuramlarini tek c¢ati al-
onemli

tinda toplamasindaki

engellerdir.

Kuramlarin birlestirilerek
tasarruf saglanmasi dasunular-
ken saghk sigorta primlerini
toplamak tzere yeni bir kurum
olusturulmasi ise cok dogru bir
yaklasim degildir. Hele hele
saglik sigortast primini yashilik
sigortast primlerinden ayirarak
tahsil etmek tahsilat acisindan
6zellikle yashlik primlerinin
tahsili acgisindan asilmasi zor

olumsuzluklar yaratabilecektir.

Ozetle saydigimiz bu ve uy-
gulamaya yonelik sayilabilecek
bir cok nedenler ortadan kaldi-
rilmadan sistemin tek bir cati
altinda toplanmasi, aciklarin
daha da buyimesine Genel But-
¢enin karsilamayacagl duzeye
ulasarak, sistemin islemez hale
gelmesine yol acabilecegi bi-
yuk bir olasihiktir. Bu durumda

sistemin strdurtlmesinin fatu-
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rast prim artislarina gidilerek
kayith is¢ci ve isverene Kkesile-

cektir.

Nitekim tek cati altinda top-
lamaya yodnelik hazirlanan Ka-
nun Taslaklarinda emekli
ayliklarindan prim Kkesintisi
yapilmasi, prim oranlarinin
ise % 4,5 oraninda
arttiritlmasit 6n géralmauastar.

Bu artisa ragmen genel

saglik sigor-
tasinin acigr 3,5 milyar $ olarak
hesaplanmistir. Taslak da Ki
gercek hedef hastalik sigortasi
%5 artirilarak

primi oraninin

% 16’ya ¢ikartilmasidir.

Bu nedenledir ki sosyal gu-
venlik sistemlerinin birlestiril-
mesine yonelik Kanun Taslak-
larinin hikumet tarafindan
acele ile hazirlanmasi ¢ok endi-

se vericidir.

TURK-iS$ Taslak Kanunlar
hakkinda Calisma ve Sosyal
Guvenlik Bakanligina verdigi
goruslerinde olusturulmak iste-
nilen sistemler ve sosyal sigorta
yardimlarinda yapilmasi dusu-
nilen degisiklikler hakkmdaki

endiselerini belirtmistir.

Sosyal Sigortalar Kurumunun
saglhik tesislerinin Saghik
Bakanligina devredilmek
istenmesi dogru bir yaklasim
m1? Soylendigi gibi devir

gerceklesir ise sigortalilara ve

aile fertleri daha suratli ve
daha kaliteli saglik hizmeti

sunulacak m1?

Kurum saghk tesislerinin
Saglik Bakanligina devredilmek
istenmesi dogru bir yaklasim
degildir. Bunun gerceklesmesi
halinde sigortalilara, emeklilere
ve bunlarin hak sahibi duru-
mundaki aile fertlerine daha su-
ratli, daha kaliteli saglhik hizme-
ti sunulmasi da olanaksizdir.
Aksine buginki durumu ara-

tan bir yapi olusacaktir.

Yapilmak istenenin dogru
olup olmadigini ¢ok basit bir

ornek ile agiklayalim.

Geliri giderini karsilamayan,
her ay ac¢ik veren bir aile, ihti-
yaci olan herhangi bir trinu ai-
le icinde Uretiyor ise onu uret-
mekten vazgecip disardan satin
alir mi? Almaz. Ancak aile igin-
de yapilan tretimin maliyeti ay-
nit Urdndn disardan satin alin-

masinin maliyetinin ¢ok Ustin-

de ise ve de disardan alinacak
urun daha kaliteli ise tercih bu
kosullarda disardan satin alma
yoninde olur. Aksi takdirde ai-
le Gretim olanaklarini gelistire-
rek kendi ihtiyacina en uygun
Uretimi yapip en iyi sekilde kar-
sitladigi gibi daha da fazla tre-

tip, satip gelir elde etmek ister.

Sosyal Sigortalar Kurumu

hastanelerinde Uretilen saglik
hizmetlerinin maliyeti kisi basi-
na ortalama 105 milyon lira
olarak hesaplanmaktadir. Hiz-
meti disardan satin alan T.C
Emekli Sandiginda ise kisi basi-
na maliyet 527 milyon liradir.
Kurum hastanelerinde dUretilen
saglik hizmetlerinin kalitesi,
Saghik Bakanligr hastanelerinin
gerisinde degildir. Cogu yerde
daha da iyidir. Bu gergek ortada
iken kurum hastanelerinin Sag-
lik Bakanligina devredilmesi,
sonrada kisi basina 527 milyon
lira 6deyerek kendi hastanele-
rinden bu hizmetleri satin alma
zorunda birakilmasi dogru bir
yaklasim degildir. Mantikli da

ekonomikte degildir.

Kurum bugin
kendi

hastalik sigortasi

saghik hiz-
metlerini Urettigi igin
primleri ile
saglik giderlerini karsilar du-
rumdadir. Saghk tesisleri kuru-
mun elinden alinip Saghk Ba-
kanhigina devredilerek bu hiz-
metleri Grettiginden 4 kat fazla
bedelle satin almak zorunda bi-
rakilir ise bu defa hastalik si-
gortasindan da acik vermeye

baslayacaktir. Boéylece Kkuru-
mun aciklarinin sistemin kaldi-
ramayacag! boyutta artmasi séz

konusu olabilecektir.
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Saghik Bakanlhigr ile yapilan
protokol’in kuruma getirdigi
maliyet bunun kanitidir. Proto-
kol uyarinca Saglik Bakanligi
tesislerinden satin alman ayni
hizmetin maliyeti, kurumun
Urettiginin bes katidir. iki aylik
pilot uygulamanin maliyetinin
sadece Genel Mudurluge gelen
ile 42

ulastigr ifade edilmektedir.

faturalar trilyon liraya

Bu yukd kurumun kaldir-

masi olanaksizdir.

Nitekim Genel Saglik Sigor-
tasi adi1 altinda yapilmak isteni-
len duzenlemede kurumun
aciklari buyuyeceginden az 6n-
ce de ifade ettigim gibi sigorta-
Iilarin  hastalik sigortast prim
yuk artirtlmakta, emekli ayhik-
larindan prim kesintisinin ya-
pilmasi 6n goérulmektedir. Dev-
letin katkisi ise 3,5 milyar dolar
olarak hesap edilmektedir. An-
cak yapilan hesaplamalarda
aciklarin daha da buyuyecegi
goraldugunden sigortalilar ile
isverenlerin prim yuku daha da
hastalik

prim oraninin % 16'ya yukseltil-

artirtlarak sigortasi
mesi, protezleri icin ayri kesin-
ti yapitlmasi, emekli ayhiklarin-
dan yapilacak kesintinin ise ar-
hedeflenmektedir. Bu
haliyle Genel

tirtlmasi
Saglik Sigortasi
denilen uygulamaya gecildigi
takdirde kayit altindaki isci ve
isverenin prim yukunan artiril-
masi kacinilmaz olacaktir.

Mevcut prim yukdnun c¢ok
agir oldugu, kayit disi istihdam
tesvik ettigi bilinen bir gercek
iken ve bu husus Onlenmeye
isci,
prim yukunu artiracak duzen-

calisihir iken, isverenin
lemeler yapmak dogru degildir.

Kayit disi istihdam1 buytutmek-

ten ve sistemi ¢o6kme noktasina
getirmekten baska bir sonug¢ ya-
ratmaz.

Bugunku gelir ve ayhk sevi-
yesi ile aclia mahkum edilen
emekli dul ve yetimlerin aylik-
larindan Kkesinti yapilmasi ise

bana go6re insanlik sucu olur.

Diger énemli bir konuda bu
uygulamaya gecilmesiyle halen
kapsam dist olan nufusun
% 18°’lik kisminin da saghk si-
gortasindan yararlanmasinin
amaclanmasidir. Hi¢ kuskusuz
nafusumuzun timinun Saghk
Sigortasi kapsaminda olmasi
timimuzun vazgecgilmez tlki-
sudur. Ancak mevcut hastane-
ler ihtiyaca cevap vermekten
¢cok uzak iken, ihtiyaci gidere-
cek gerekli saghk sektorindeki
yatirimlar gerceklestirilmeden
uygulamaya gecilmesi daha ko-
td sonucglar doguracaktir. Sigor-
talilarin Saglik hizmetine ulas-
imkansiz

masi hemen hemen

hale gelecektir. Saglik hizmeti
tima ile duraksama tehlikesi,

ile karsi karsiya kalabilecektir.

Dogru olan siyasi kaygilar-
dan ve tercihlerden uzak Kku-
rum saghk tesislerinin kendi

ihtiyacinit karsilayacak, saghk
hizmetlerini daha suratli ve ka-
liteli sunmasina olanak saglaya-
cak yatirimlarin ivedilikle ya-
pilmasidir. Kurum saghk tesis-
lerinin ihtiyaci karsilayamadigi
yerlerde saglik hizmetini etkin

denetimle satin almasidir.

Oysa ki son yillarda 6zelles-
tirme uygulamalarinda oldugu
gibi kurumun yatirim yapmasi
amacli olarak engellenmis, yap-
tig1 yatirimlar siyasi yonlendir-
melerle ihtiyaca cevap vermek-
ten ¢ok uzak olarak gercekles-

mis ve bugin kurumun saghk
tesislerinin ihtiyaca cevap ver-
medigi, suratli kaliteli hizmet
uretmedigi gerekgceleri ile devri

gundeme getirilmistir.

Aslinda nihai amacin kurum
saglik tesislerinin Saglhik Bakan-
ligina Devri, Yerel Ydnetimler
Yasas! cikartildiktan sonra Ye-
rel YOnetimlere devri, gerekli
deneyimden bilgi birikiminden
ve alt yapidan yoksun yerel yo6-
netimlerin saglik tesislerini is-
letemeyince de hastanelerin
ozellestirilerek saglik hizmeti-
nin ancak parasi olanlara su-
nulmasindan kaygr duyulmak-
tadir.

Eger amaclanan bu ise

son derece tehlikeli bir stregtir.

Sayin Tozan, ne yapilmasi
gerektigini birkac cumle ile

6zetler misiniz?

Sosyal guvenlik sistemini

yeniden yapilandirma ihtiyaci
yanlis siyasi kararlar ve Kkotu
yonetim yuzunden giderek bu-
ylyen ve Genel Bltceyi tehdit
eder duruma gelen agiklarindan
dogmustur. Yapilmasi gereken
kendi iginde aktif/pasif dengesi-
ne dayanarak aktireyal denge-
sini saglamis, tlke kosullari ile
uyumlu Devletin belirli oranda
dizenli katki sagladigi, sosyal
taraflarin katilimi ile 6zerek yo-
netilen bir yapinin olusturul-

masidir.

istenir ise bdyle bir yap1 sos-
yal taraflarin katilim ve uzlasisi
ile kisa surede olusturulabilir.

Ornek modeller mevcuttur.



DOSYA

Ali Babacan

Prof. Dr. Yakup Kepenek
Bulent Pirler

&\rcan Akyildiz

Enis Bagdadioglu

Okan Muderrisoglu

Harun Gilrek



“LWuea\ Gelisme Politikalarini Uygulayabilmenin Yolu

Ekonomik Bagimsizliktan Gecgiyor”

Basta ABD ve AB olmak lzere dinyanin gelismis ulkeleri, serbest piyasa adina gelismekte
olan Ulkeler Gzerinde buyuk bir baski olusturuyor ve bazi kararlarin uygulanmasini

dayatiyor.

Kamuoyu tarafindan uluslararasi sermayenin orgutleri olarak tanimlanan Uluslararasi
Para Fonu (IMF), Diinya Bankasi (WB), Dunya Ticaret Orgita (W TO) gibi kuruluslar,
¢ogu zaman gindeme getirdikleri talepleriyle gelismekte olan ulkelerin toplumsal ve

kultarel degerlerine ters diusen tutum ve davranis icinde oluyorlar.

Buginin gelismekte olan utlkelerinin, var olan sorunlarini tarihsel strecten gerekli
dersleri ¢gikararak asabilme, ¢6zime kavusturma dogrultusunda énemli sikintilari

bulunuyor.

Ulkemiz, yakin tarihte yasadi§i Cumhuriyet déneminin belki de en bunalimh gunlerinde,
Osmanli Devletini yikima gétiren ekonomik ve sosyal kosullarin benzeri bir durum ile
karsi karsiya kaldi. Son doért yildan bu yana Turkiye ekonomisi IMF-WB patentli
programlarla yonetiliyor. Gelir dagilimindaki adaletsizligin tim olumsuz unsurlarini
gunlik yasaminda tUstlenmek durumunda olan iktisaden gi¢siz durumdaki buyuk
kesimin beklentisi, karsi karsiya bulunduklari agir ve ekonomik sorunlarinin ¢ézulerek,
sosyal devlet ve sosyal adalet ilkelerini 6n plana ¢cikaran uygulamalar. Ancak

uygulanan ekonomik programin bizi getirdigi yer, toplumun ¢ogunlugunu olusturan

dar ve sabit gelirli kesimlerin arzuladiginin hayli uzaginda kaldi.

Ozellikle son dénemde ve IMF uygulamalari cergevesinde calisanlar ile birlikte toplumun
genis bir kesiminin aleyhine bozulan dengelerin yeniden ve fakat adil bicimde nasil

kurulacagi sorusuna verilecek cevap tim programin en hassas noktasidir.

Ancak her seyden daha da 6nemli olan husus, tGlkenin karar alma strecine yapilan
midahaleler. Karsi karsiya kalman bor¢ kiskaci icinde dis kaynak bulmak ugruna
IMF-WD patentli politikalara sigindikca igine girilen yeni bagimlilik iliskileri, "Ozgurlik
ve Bagimsizlik Benim Karakterimdir" siariyla agir bedeller 6denerek verilen Kurtulus
Savasini zaferle sonuglandiran halki derinden yaraliyor. Ekonomik bagimsizligin anlami

ve 6nemi, Irak’a yapilan midahale sirecinde bir kez daha agiga cikti.

Tirkiye’'nin bu programlarla gelece§i olusturma sansi yok. Ulkenin iginde bulundugu
ekonomik ve sosyal sorunlarin ¢ézumu, halkin talep ve beklentileri dogrultusunda,
tUlkenin gercekleriyle uyumlu kalkinma hedef ve politikalarla donatilmis bir program ile

saglanmali.

iste TURK-IS Dergisinin bu sayisinda "ekonomik bagimsizlhik" temelinde uygulanabilecek
politikalarin arayisina yoneldik, konuyu farkli bakis acilariyla tartismaya ac¢tik. Bu
calismamizin tGlkemizde yasanan bu yondeki tartismalara katki getirmesi dilegiyle...

Enie 3AGDADIOGLU



Turkiye'de Yeni Bir Donem Bagsladi

srkiye’de 3 Kasim 2002 secimlerin-
T:Ien sonra baslayan dénem her ke-
sim tarafmdan yeni bir baslangig, yeni
bir sayfa olarak adlandirilmaktadir. Cok
partili sisteme gectigimiz andan itibaren
yasadigimiz deneyimler gézden gegiril-
diginde tek partili ve gi¢lt bir hukime-
tin isbasinda olmasi gercekten de Tur-
kiye icin bir sans olarak kabul edilmeli-
dir. Guclu bir iktidar ve siyasi partile-
rin, medyanin, sivil toplum o6rgutlerinin
ve diger demokratik unsurlarin ézgurce
faaliyet gosterebildigi bir ortamda Tur-
kiye’nin 6niune ¢cok yuksek hedefler ko-
ve bunlara

yabilmesi ulasabilmesi

mumkidn olabilmektedir.

Ozellikle yakm siyasi tarihimizin ko-
alisyon yonetimleri hatirlanirsa Turki-
ye'nin nereden nereye geldigi de gorule-
bilecektir. Bugun Turkiye’'de guclu, de-
mokratiklesme, insan haklari ve AB
tuyeligi konusunda kararli, Turkiye’nin
kronik sorunlarini ¢ézmeye Kkilitlenmis
bir hiukimet bulunmaktadir. Turkiye
yeniden istikrara kavusmus, 6nuni go-
rebilmeye baslamis, kisa sareli ¢ozim-
ler yerine kalici, strduralebilir bir ¢6-
zim surecini baslatmistir. Bu sureg ikti-
darin tek basma yuaruattagi bir streg ol-
mamis, basta sivil toplum d&rgutlerimiz
olmak uUzere toplumun her kesimi, her
katmani ve kurumu da kendisini bu su-
rece katki vermek zorunda hissetmistir.
Hukumetin siyasi, ekonomik ve top-
lumsal alanlarda elde ettigi basarinin al-

tindaki en buyuk faktér de bu uzlasma
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Ali BABACAN

Devlet Bakani

zemininin olusturulmus ve korunmus

olmasidir.

Ulkemizde her alanda yasanan degi-
sim ve yeniden yapilanma siUrecinin
ekonomiyi etkilememesi ya da ekono-
miden bagimsiz olarak gerceklesmesi
mimkidn degildir. Tudrkiye ekonomisi
de 3 Kasim secimlerinin ardindan yeni
bir

bir yil icinde de bu yeni strecte basarili

sirece girmis, geride biraktigimiz

oldugunu ve olacagini ispat etmistir.

Turkiye’de yillardir izlenen halktan,
halkm gerceklerinden ve Turkiye sart-
larindan kopuk ekonomi politikalari
gecmiste defalarca iflas etmis, bu iflasla-
rin bedeli de ¢cok agir 6denmistir. Yasa-
nan krizlerde enflasyon ve faizler gok
yuksek seviyelere ¢ikmis, issizlik, yok-
sulluk ve gelir dagilimindaki esitsizlik

artmistir.

Hukumetimizin ve partimizin eko-
nomiye getirdigi yeni anlayista ekono-
minin temelinde insan unsuru bulun-
maktadir. insanin mutlulugunu, refahi-
ni hedef almayan, issizligin azaltilmasi-
ni, dretim ve ihracatin artmasini, Turki-
ye’nin surdurdlebilir ve kalici bir buyu-
me slrecine girmesini amaclamayan
hi¢bir ekonomi politikasinin basarili ol-
ma sansi yoktur. Hikidmetimizin uygu-
lamakta oldugu ekonomik program 6n-
diger ekonomik

celikle bu ydnuyle

programlardan ayrilmaktadir.

Gecmiste ekonomik sorunlara ¢o6-

zUum aranirken yapilan dnemli bir hata



da ¢ézumlerin Turkiye'nin kendi kay-
naklarindan uretilmesi yerine ithal edil-
mesi olmustur. Tudrkiye'yi ve halkin
gerceklerini tanimayan, dayatmaci ¢06-
zimler Ureten programlar basarisizlik-
la, hatta faturasi ¢cok agir olan hezimet-
lerle sonucglanmigtir. Oysa Turkiye in-
san gucuyle, kaynaklariyla, yerli proje
ve programlariyla kendi kendisine ye-
ten, hatta bdlgesinde model olarak su-
nulabilecek bir Glkedir. Bu zenginlikler-
den habersiz olarak atilan adimlar da
Turkiye'nin sorunlarina ¢é6zdm bulama-

yacaktir.

Ekonomide bu yaklasim ve anlayisin

basariyla sonuclandigini bugtnlerde
hep birlikte géruyoruz. Sorunlari yerli
¢bzumlerle ve kendi zenginliklerimizi
kullanarak ¢dzmenin yanisira olusturu-
lan toplumsal uzlasma da ekonomide
yeni bir déneme girdigimizin en 6nem-

li gostergesi olmustur.

Yillardir soframiza, ekmegimize,

emegimize, isimize, asimiza musallat
olan enflasyon sorunu nihayet dize geti-
rilmis ve Turkiye yuksek enflasyonlu
gunleri artik tamamen geride birakmis-
tir. 2003 yili sonu i¢cin ekonomik prog-
ramimizda yuzde 20 olarak belirlenen
enflasyon orani ytuzde 18,4 olarak ger-
ceklesmis ve hedeflerimizin bile altina
dusmuastiur. 2004 yilinda ¢cok daha titiz
ve detayli bir calisma sergilenecek ve
enflasyonun yuzde 12 seviyesine dus-
mesi saglanacaktir. 2005°’ten itibaren
Turkiye artik tek haneli enflasyon ra-

kamlarina ulasmis olacaktir.

Tarkiye icin yillardir hayal olan pa-
radan sifir atma konusu nihayet gercek-
lesmektedir. ilgili yasa tasarisi
TBMM'ye sevkedilmistir ve 2005 yilin-
dan itibaren paramizdaki sifirlar atilmis
olacaktir. Turk Lirasi yeniden itibar ka-

zanmaktadir.

Buyume oranlarinda da hukimeti-
miz iddiali hedefler belirlemis ve bunla-
ri gerceklestirmistir. 2003 yi1li bayume-
sinin yuzde 5 Uzerinde gergeklestigi
tahmin edilmektedir. 2004 yil i¢in de
ayni yuksek oran hedef olarak belirlen-

mistir.

ihracatta rekor diuzeyde artis gergek-

lesmistir.

Turkiye ekonomisinin en buyuk so-
runu yuksek bor¢ stoku ve bor¢clanma
faizleridir. Turkiye ekonomisinin ve
Turkiye'nin bagimsizhig: tartismalari da
en ¢ok bu sorunla baglantili olarak ya-

piimaktadir.

Oncelikle sunu belirtmeliyim ki Tar-
kiye ekonomisinin ve Turkiye'nin ba-
gimsizhigr konularinin bu tur faktorler-
le baglantili olarak yapilmasi Turkiye'yi
hafife almak olacaktir. Turkiye, tarihi
boyunca bagimsizhig: icin neler yapabi-
lecegini ¢ok net bir sekilde gdstermistir.
En son Kurtulus Savasimiz bagimsizh-
gin bizim icin ne anlama geldigini ve
bedelinin ne oldugunu go6stermistir.
Yuksek borg stoku, yuksek bor¢clanma
faiz oranlari ya da uluslar arasi kurulus-
larla olan iliskilerin bir bagimsizhik tar-
tismasina donustdrtdlmesi bu agidan
Turkiye’'nin ve halkimizin bagimsizhik
yoniundeki zedele-

essiz hassasiyetini

mek olacaktir. Bagimsizhigimiz tim
bunlarin Uzerindedir ve asla tartisma

konusu yapilamaz.

Turkiye'de bugune kadar borg sto-

kunun insafsizca artirilmasi, faizlerin
dustrilmemesi ve uluslar arasi kuru-
luslardan yuksek oranlarla bor¢ alina-
cak duruma gelinmesi Tdrkiye'nin ha-
reket alanini kisitlamistir. Tdrkiye sag-
ikl sekilde ve dusuk faizlerle borglan-
mak yerine ¢cok yuksek oranlarla borg-

lanmis, bu borglanmalari gergeklestir-



mek i¢in IMF’le stand-by anlasmalari
imzalamig, ancak siyasi istikrarsizliklar,
yolsuzluklar ve populist yaklasimlar ne-
deniyle sorunu ¢ézmek yerine daha da
kilitlemislerdir. Bu da UuUlke icinde ve
uluslar arasi platformlarda Turkiye'ye
yonelik guvenin zedelenmesine, Ulke-

mizin itibar kaybetmesine yol acmistir.

Bizim dénemimizde ise 6ncelikle is-
tikrar ve given saglanmistir. 2001 yih
sonunda kamu borcunun GSMH'ya ora-
ni ylzde 92'ye kadar ¢citkmisken bu oran
bizim dénemimizde ylzde 70’lere indi-
rilmistir. Kamu borcunun GSMH'ye
orani Maastricht kriterlerinde ytuzde 60
olarak belirlenmistir. Bor¢ yodnetimi-
mizde go6sterdigimiz kararlhilikla Tdrki-
ye ¢cok kisa bir zamanda bu orana ulasa-

bilecektir.

Tuarkiye artik yurti¢cinde ve yurtdi-
smda dogal yollardan ve ¢ok disuk fa-
izlerle borclanabilmektedir. Faizler
hizla dusmekte, 6zellikle Avrupa’da ih-
ra¢ ettigimz Eurobondlarimiza ¢cok yo-
gun bir ilgi gosterilmektedir. Geg¢miste
Turkiye cok yuksek faiz oranlariyla bi-
le borglanamazken, bugin ¢ok dusuk
faiz oranlariyla ve 30 yila varan vade-
lerle yogun bir tahvil talebiyle karsi

karsiyadir.

Hangi tlke olursa olsun, IMF’le bir

kredi alma-verme iliskisine girilmesi

saghkli bir durum degildir. Tarkiye
gectigimiz donemlerde bu noktaya geti-
rilmistir. Bugin ise IMF’le iliskilerde ta-
mamen farkli bir stre¢ yasanmaktadir.
Turkiye artik pasif degil, etkin bir ko-
numdadir. Makroekonomik hedefleri-
mize ulasildikca da IMF’le kredi iliskisi
sona erdirilecek ve Turkiye tamamen
dogal yollardan borglanabilen bir tlke

olacaktir.

Ekonomimizin karsi karsiya bulun-
dugu sorunlari bir anda, bir gecede ¢6z-
me sansimizin olmadig: bilinmektedir.
Tim ekonomi birimlerimiz oldukc¢a yo-
gun ve koordinasyon icinde bir ¢calisma
sergilemekte, elde edilen basarilar da
motivasyonumuzu artirmaktadir. Basa-
rilar yalnizca gostergelerde kalmamak-
ta, populizme kagcmadan sosyal politi-
kalarimiz da uygulanmakta ve dargelir-
li, yoksul vatandaslarimizin rahat bir

nefes almasi saglanmaktadir.

2004 yilinda da sosyal politikalari-
miz devam edecektir. ilk olarak SSK ve
Bag-Kur emeklilerinin maaslarina kay-
nagi bulunarak zam yapilmistir. Onem-
li bir sorunumuz olan issizlikle miuca-
dele 2004°'te daha yogun devam edecek-
tir. Calisanlarimizin Zorunlu Tasarruf
sorunu bilindigi gibi 2003 yilinda ilgili
kesimlerin tam mutabakatiyla c¢6zul-
mustir. 2004 yilinda da nema ddemele-
rine baslanmaktadir. Asgari Ucrette de
2004 yihinin ilk alti ayr icin yuzde 34
oraninda bir iyilestirme yapilmistir.
Basta yoksul ve dargelirli vatandaslari-
miz, 6grencilerimiz icinde gesitli iyiles-
tirmeler 2003 yilinda uygulamaya ko-
nulmustur. Yoksullukla ve gelir dagili-
mindaki esitsizlikle mucadele hizla sir-

dartlecektir.

Hi¢c kuskusuz bunlar yeterli degildir.
Biz elde ettigimiz tum basarilari birer
baslangi¢c olarak gérmekteyiz ve katet-
memiz gereken daha uzun bir mesafe
iscimizle,

oldugunun bilincindeyiz.

emeklimizle, memurumuzla, isvereni-
mizle elele verip isbirligi ve gonulbirligi
icinde miucadeleye devam ettigimiz si-
rece Turkiye aydinlhik yarinlara kavusa-
caktir. Son bir yil icinde Turkiye tim
ilgiyle
yukselen bir Ulke olmustur. Bu trend

dinyada izlenen, itibar1 hizla

artan hizla mutlaka devam edecektir.



2003'ten 2004'e Ekonomi

of.Dr. Yakup KEPENEK
Ankara Milletvekili

- ke ekonomisi yeni yila nasil giri-
or? Yazi, bu soruya yanit ariyor.
Artisi ve eksisiyle 2003 uygulamalari ve

2004’0n politikasinin bi¢cimlenisi konu-

nun agiklanmasini saglayacaktir.

Olumlu Gelismeler Goruntayu

Kurtariyor...

Ekonomi politikasinin esasint,

2001’den bu yana uygulanan IMF des-
tekli bir istikrar ya da ilk adiyla Guclu
Ekonomiye Gecis Programi olusturuyor.
Sikil para ve butce politikalarina dayanan
program, o&zellikle, enflasyon ve buna
kosut olarak faiz oraninin azaltilmasina
azimsanmayacak katkilar yapiyor. Otuz
yila yakin bir stredir buyuk ekonomik
ve toplumsal sorunlara ve yikimlara kay-
naklhik eden enflasyon denetim altina
alinmis bulunuyor. 2003’te programlan-
digr gibi yizde 30°'un altina g¢ekilen enf-
lasyon oraninin 2004°te yuzde 12’ler du-

zeyine cekilmesi hedefleniyor.

Benzer bir egilim olumlu faiz orani-

nin azalmasinda yasaniyor; devlet

¢
borgclanma senetlerinin faiz orani yuzde
35-40 dolayina inmis bulunuyor. Bu pa-
rasal gelismeler, 6zellikle imalat sanayii
Uretim ve dissatiminin artmasina yol acgi-
yor. Disalim oraninda olmasa bile dissa-
tim hizli bir sigrama sergiliyor. Bu gelis-
meler, toplam ulusal Gretimin (GSMH),
amaclandigr gibi 2003’'te ylizde 5 dola-

yinda buyuyecegini gosteriyor.

Bunlara kosut olarak, TL dolar karsi-

sinda deger kazaniyor; borsa, rekorlara
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tirmaniyor, tuketici kredilerinde canlan-

ma gorulayor.

Olumlu gelismelerin asil nedeni, uy-
gulanmakta olan Programa AKP huki-
metlerinin esas olarak da bagli kalmasi-
dir. Buna ek olarak, tum dis siyasal istik-
rarsizliklara karsin uUlkenin, AB uyeligi
stirecinde somut adimlar atmasinin ve
Irak Savasinin disinda kalmasinin da

katkilari vardir, denilebilir.

Ekonominin bu olumlu gdstergeleri,
¢ noktada golgeleniyor. Once, GSMH
artisinda, bankacilik ve ingsaat sektdrleri
yillardir artibuyimeye gecemiyor; dize-
lemiyor. Her ikisi de ekonomi i¢in ¢ok
dnemlidir. ikincisi, az sonra aciklanaca-
g1 gibi, net bor¢ stoku, azaltilamiyor; ar-
tiyor. Ucuncisi de, ekonominin dis
dinyasinin gostergesi olan cari islemler
acigidir. Cari islemler acigi, gerek IMF
gerekse hiukiumet tarafindan 6ngodrilen
degerlerin ¢ok Uzerinde seyrediyor ve

tehlike isareti veriyor.

Toplumsal Ayak Olmayinca...

Uygulanan Programin en 6nemli ek-

siginin "sosyal boyutu" oldugu, basin-

dan beri biliniyor. Program, is¢isi, me-
muru ve emeklisiyle, emek gelirlerinin
reel olarak artirilmasi, issizligin azaltil-
masi, tarima destek verilmesi, vergi poli-
tikalariyla gelir bolisimidnun duzeltil-
mesi ve sosyal guvenligin gug¢lendirilme-
si gibi sosyal politika énermeleri icermi-
yor; uygun deyimiyle bu kaygilari tasi-

miyordu.



Ancak, AKP, bu

noktalarda yeniden go6zden gecirecegi

topluma Programi

s0zunu vererek iktidara geldi. Bir yilhk
uygulamasi ve 2004 Butgesi gercevesin-
de olusan ekonomi politikalari bir kez
daha kanithyor ki, AKP, uygulanan is-
tikrar programinin, sosyal politika yeter-
sizligini ya da sosyal topalligint duzelt-

meye niyetli degildir.

Oncelikle, issizlik, konusunda higbir

yeni o6nlem alinmamistir. Hikimet,
2003'te igsizlik oraninin az da olsa azal-
digini éne siriyor. Oysa, DIE’nin, isgi-
2002'den 2003’e,

yani bir yil gibi, nifusun niteliginin de-

cine katilma oranini,

gisimi i¢cin gergekten cok kisa sayilmasi
gereken bir sure icinde, iki puan azala-
rak, yluzde 52,4’ten yluzde 50,5’ indir-
mesinin bir sonucu olarak issizligin
azaldigi gibi bir sonuca ulasmak buyuk
yanilgidir. DIE kayitlarina gére 2,5 mil-
yon dolayinda olan kayith issiz sayisi,
eger katilma orani azaltilmasaydi ti¢ mil-

yon olacakti.

issiz kalanlara yonelik issizlik sigor-
tasi uygulamasi da ¢cok yetersiz kalmak-
tadir. issizlik Sigortast Fonu kesintileri-
nin toplami, Kasim (2003) sonunda 8,7
katrilyon lira dolayina yukselmis bulu-
issizlere yapilan

nuyordu; buna karsin

tim oOdemeler, ayni dénemde yalnizca
197 trilyon liranin altindadir; yani topla-
nan paranin bunun yuzde ikisi duzeyin-

dedir.

Ozetle, issizlik, yarattigr ekonomik ve

toplumsal sorunlarla birlikte giderek
agirlasmakta ve iktidar bu sorunun ¢o6-
zimuanu, issiz sayisini az gésterme ¢aba-

sinin disinda hicbir sey yapmamaktadir.

Turkiye her gecen gun, adim adim,

tarimsal Uretimi desteklemeyen ulke

ozelligine yaklasiyor. Dogrudan gelir
destegi gibi Gretimden cok tuketime ne-

den olan bir politika uygulaniyor. Ancak
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bu yanlhis politika bile eksik uygulaniyor;
6demeler zamaninda yaptlmiyor. Bunun
sonucu olarak, AKP iktidari doneminde
de,

gida urunlerini, giderek yukselen 6lgu-

tarimsal uretim geriliyor; Turkiye,

de, Ulke disindan sagliyor.

Bilinen bir gercektir. Vergiler, de-
mokrasinin aynasidir. Vergilerin kimler-
den alindig! ve nerelere harcandigi, yal-
niz ekonomik degil, toplumsal ve siyasal
yonleriyle de d6nemlidir. Yine bilinen bir
gercektir ki, vergilerin, gelire gére artan
oranli, yani ekonomik giice gore alinma-
si gerekir. Vergide adalet ilkesinin esasi
budur. AKP iktidari, verginin bu en te-
mel ve vazgecilmez ilkesine timuyle ter-
si bir yol izlemektedir. Ve saghkli, hakga
bir vergi yapisinin olusmasi i¢cin ekono-
mi kayit altinda olmali; en azindan kayit

disilik orani azaltilmalidir.

Resmi verilere gére ekonominin yari-
sindan fazlasi, kayit disidir. Béyle olun-
ca da vergi yuku kayithlarin sirtina kat-

lanarak bindirilmektedir.

Bu nokta bir yana, vergilerin, yoksul
ile zengin arasinda ayirim yapmayan, bu
nedenle de en haksiz tard, dolayli vergi-
lerdir. KDV, OTV, akaryakittan ve tasit-
lardan alman vergiler, dolayl vergilerin
baslicalaridir. AKP, ilk butcesini yapti-
ginda bu vergilerin toplam icindeki payi
yaklasik yuzde 69'den 2004°'te yuzde
72’lere c¢ikarilmaktadir. Bu wuygulama
yoksulu daha yoksullastiracak bir uygu-

lamadir.

Vergi uygulamasinda yasanan somut
bir haksizlik da asgari Gcrete vergi uygu-
lamasidir. Bugiinlerde ylzde 34 oranin-
da artirtlan 306 milyon TL aylik brut as-
gari Ucretten yizde 15 oraninda vergi
alinirken, 2003°'te faiz gelirinin yilhk
315,5 milyar TL dolayindaki kismi, gelir
vergisinden bagislanmakta, beyanname

disi tutulmaktadir. Yani faiz geliri sahibi



bu miktari dustukten sonra gelir vergisi
6deme alanina girmektedir. Bu durum,
hukimetin ne kadar sermaye gelirini
korudugunun en acik 6rneklerinden bi-
ridir.

Ozellikle uretim disi yuksek gelirleri
INir tarla vergilendiremeyen hiukidmet,
2004 un 46,4 katrilyon liralik bitge aci-
gini, borglanma ile karsilayacaktir. Bu
yil, net olarak, i¢c borglar 39,2 katrilyon
lira, dis borglar da 5,6 katrilyon lira net
olarak artacaktir; ekonominin borg¢ yu-
kinin azalmakta oldugu da bir masal
olarak kalacaktir. (Butge aciginin kalan
1,6 katrilyon lirasi Ozellestirme gelirle-

riyle karsilanacaktir).

Hukimetin yanhis

sosyal politika
yaklasiminin bir g6stergesi de kamu hiz-
meti anlayist ve uygulamasidir. Huku-
met, saglik ve egitim gibi en temel kamu
bile 6zel

hizmetlerini sermaye yoluyla

yerine getirmeye c¢alisiyor. Yapilan bir

yasal duzenleme ile, okul ve hastane
yaptiranlar ya da onarim i¢in para veren-
ler, bu tutari vergi matrahindan duse-
ceklerdir. Zenginlerin hayirsever bir tu-
tumla okul ve hastane yaptirmalari
olumlu karsilanabilir. Ancak toplumun
egitim ve saglik gereksinmelerinin altya-
pisi, zenginlerin hayirseverligine biraki-
lamayacak kadar 6nemlidir. Devletin go6-
revi varliklidan vergi almak ve halka hiz-
met sunmaktir; bu isi birilerinin iyi ni-

yetine birakmak degil...

Hukiumet, genel olarak sosyal politi-

kasini, zenginlerin sosyal dayanisma
amaciyla verecekleri bagislar ve bunlarin
yoksul halka dagitilmasina dayandiri-
yor. Yoksullara kémuir ve yiyecek dagi-
tilmasi bunun bir érnegidir. Bu uygula-
ma ile halka bir seyler verilmesi, esas
olarak "sadaka" 6zelligi tasiyor. Bu dagi-
timdan yararlanan yoksul halk, kémuru

ya da yiyecegi, haKkTolarak almiyor, bi-
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rilerinin bagisi olarak aliyor; yararlanan

yoksul dilenci yerine konuluyor. Oysa

cagdas devlette yoksul, bu yardimlari,
hakki oldugu i¢in alir. Yoksulluk nesnel
Olcilere gdre saptanir, birilerine yakin
oldugu ya da bir partiye oy verdigi icin

yardim almaz.

Yanhis Varsayim-Yanlis Uygulama

Hukimet, kamuoyuna bir konuda
da, israrla, yanlhis bilgi veriyor. Hikume-
tin iddiasina gore, AB Ulkelerinde, devlet
bitcesinin toplam ulusal gelir i¢indeki
payl

Ozellikle Maliye Bakaninin dile getirdigi

azdir ve bu oran azaltilmaktadir.

bu goéruse gdre bditcenin ulusal
payi
sektére o kadar buyuk olanaklar saglan-

gelir
icindeki ne kadar az olursa 0Ozel
mis olur. Bu gorus, dogru degildir; 6rne-
gin Danimarka gibi Kuzey Avrupa ulke-
lerinde ulusal gelirden alman vergi payl
yizde 50’lere ulasmaktadir; ancak bu ul-
kelerde 6zel kesimin bu nedenle zayifla-
digr séylenemez; ¢unkd tarimi, sanayii
ve hizmetleriyle ekonomide 6zel kesim
egemendir. AB ortalamasi olarak ulusal
gelirden toplanan vergiler, en son verile-
re gbre, eger sosyal guvenlik 6demeleri
eklenmezse, yuzde 30lari asiyor; sosyal
guvenlik o6demeleri eklenirse yulzde
42leri gegiyor. Turkiye'de ise bu oran,
sosyal guvenlik disinda yiuzde 25’in al-
tindadir; sosyal guvenlikle birlikte yuz-

de 27 dolayinda kaliyor.

Turkiye’'de devletin kamu hizmeti su-
nan bir sosyal devlet 6zelligi kazanabil-
mesi icin, ulusal gelir icindeki vergi ve

sosyal guvenlik paylarinin artirilmasi ge-

rekiyor.
Hukimetin ikinci varsayim vyanlisi
yatirimlarla ilgilidir. Hiukuimet, kamu

yatirimlari ne kadar azaltilirsa 6zel yati-
rimlar o kadar artar saniyor. Bu varsa-

yim da tamamiyla yanlistir. Arastirma-



lar, Ulkemizde, kamu yatirimlarinin ar-
tirtlmasinin 6zel yatirimlari da artirdigi-
ni kanithlyor. Hukimet ise son iki yil
boyunca, but¢ceden kamu yatirimlarina
ayirdigr payl azaltiyor. Gecen yil yati-
rimlara bitceden ayrilan pay sekiz kat-
rilyona yaklasiyordu; bunun yaklasik
6,5 katrilyonu kullanildi; 2004 icin ay-
ritlan yatirim tutari 7,5 katrilyon dola-
yindadir. Oysa but¢ceden faiz ddemeleri
icin 6ngorulen tutar 66,2 katrilyon lira-
dir. Bltge, faiz bitcesi olma 6zelligini

koruyor.

Sonug Yerine

AKP

simlerine, emekgilere, ciftgilere ve esna-

iktidara, toplumun yoksul ke-
fa ekonomik destek s6zi vererek geldi.
Bir yilin uygulamalari bunun tam tersi

yondedir.

Daha da 6nemli bir nokta var. Geg-
mis hukumetlere karsi yoneltilen en agir
elestiri, kamu ydnetiminin, rusvet ve
yolsuzluga battigiydi. AKP iktidari, ka-
mu ydnetiminde risvet ve yolsuzluklari

azaltmak tzere adim atmadi. Ornegin,

bir ilk adim olarak, milletvekili doku-
nulmazliklarinin sinirlandirilmasina ya-

nasmiyor.

Ayrica, ekonomide aciklik ve say-

damhigin yayginlagsmasi ic¢in c¢ikarilmis
bulunan Mali Milat Yasasi uygulamadan
kaldirildi. Yine bu amacla ¢ikarilan iha-
le Yasasi da kamu ihalelerinde, 2,7 tril-
yona kadar olan ihaleleri kural disina ¢i-
kararak, islerin iktidar yandaslarina ve-
rilmesini ¢cok kolaylastirdi. Basbakanin
bir gida sirketine ortak olmasi da, huku-
metin, sermaye kesimlerine esit uzaklik-
ilkesine timuyle

ta durmasi gerektigi

ters dusmektedir.

Hikimet, sermaye kesimini destek-
lemekle kalmiyor; bunun icinde de ter-
cih kullaniyor; kendi yandasi olan ya da

kendisinin olan sermayeyi destekliyor.

Kisaca son bir yilin uygulamasi ve
2004 Butgesi, hukimetin, ekonomiyi es-
ki hastaliklarindan kurtarma, o6zellikle
kamu ydnetimini risvet ve yolsuzluklar-
dan arindirma v kayit disigr sinirlama
dogrultusunda somut adimlar atmadigi-

ni kanithyor.

TEMEL EXKONOMIK BOYOUKLUOKLER

H.
GSMH (Katrilyon lira) 280,6
GSMH Deflatéru-Yuzde 46,0
TEFE Ortalama-Yuzde 45,6
TUFE Ortalama-Yizde 46,4
Digsatim (Milyar Dolar) 32,0
Disalim (Milyar Dolar) 45,5

Cari islemler Dengesi (Milyon Dolar) 116

Cari islemler Dengesi / GSMH Orani 0,1

HeHedef, G=Gergeldesne; G(t)Gergeklesme Tahmini
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2002 2003 2004
G. H G(t). H

273,5 354.,6 357,0 4197
43,8 24,4 24,4 11,9

50,1 25,2 26,2 10,0

45,0 24,7 25,6 13,7

35,1 39,4 45,9 51,5

49,5 55,6 67,2 75,0

(-)! 481 ()3 489  (-)7 701  (-)7 626
(-)0,8 <01,7 (03,2 (02,9



Ekonomik Bagimsizlik ve Turkiye

Biulent PIRLER
TISK Genel Sekreteri

Unumuzde ekonomik bagimsizlik
kavram1 buyuk degisim goéstermek-

tedir.

Gecmiste tlkeler her turli iktisat poli-
tikalarint kendileri serbestce belirleyebi-
lirlerdi. Gunumuzde iktisadi iliskilerin
icice gecmesi nedeniyle kiremizde mev-
cut gelismis-gelismekte olan, buyuk-ku-
¢k tum ulkelerin bagimsiz politika izle-

me yetkileri sinirlanmaktadir.

Bunun nedeni kiresellesmedir. Kire-

sellesme de liberal politikalari, rekabet
gucu gibi kavramlari 6n plana c¢cikarmak-

tadir.

Bu sirecte, kavramlar hizla eskimek-

te ve kabuk degistirmekte, eski degerle-

rin ve egilimlerin yerlerini yenileri al-
maktadir.
Ulkeler arasinda ticaret engellerinin

giderek azaldigi ve hacminin genisledigi,
yabanci sermaye hareketlerinin hiz ka-
zandigi, ileri teknoloji transferleri ve is-
glct dolasiminin arttigi bu evrede énem-
li ekonomik degisimler yasanmaktadir.
Bu durum karsisinda ulkeler, ulusal eko-
nomilerini dinyaya a¢maya; uluslararasi
rekabet yarisinda 6ne ge¢cmeye, ekono-
mik isbirligi ve bdlgesel birlesmelere agir-

ik vermeye baslamislardir.

Gunumuzde degisime ayak uydurmak
ve yenilikcilik, rekabet Ustunligunin

anahtari olmustur.

Turkiye ekonomik bagimsizlikla kure-

sellesme arasindaki dengeyi ne yazik ki
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olgun politikalar haline donudstirememis-
tir. Bu cercevede Turkiye ekonomisi ¢ok
az Ulkede gozlenebilecek inis cikislara
sahne olmustur. Ulkemizde ceyrek asirdir
hikim stren kronik yuksek enflasyon si-
yasi ve sosyal yasantimiz tGzerinde yaptigi
¢ok olumsuz etkiler bir yana, ekonomi-
mizi tahrip etmis, Uretken yatirimlari son
derece zayiflatmis, piyasalari ¢carpiklastir-
mis, kamu maéliyesini ydnetilemez hale

koymustur.

S0z konusu bdtian olumsuz gelismele-
re ragmen Turkiye’nin sahip oldugu eko-
nomik ve sosyal altyapi ve potansiyeli ile
jeo-stratejik konumu kiresellesmenin
olumsuz ydnlerini olumluya c¢evirebile-
cek guct Ulkemize kazandirabilecektir.
Bunun ilk adim1 siyasi istikrar, demokra-
si, cumhuriyet ve laiklik dl¢utlerinde ger-
ceklesmekte; bunu ise ekonomik buyu-
me, rekabet gict ve sosyal gelisme asa-
malari takip etmektedir. ikincil adimlarin
guclt olmasi ise 6ncelikli asamalari daha

da saglam hale getirmektedir.

Gunumuzde ekonomik bagimsizhk ile
kiresellesmenin arasinda girift iliskiler
mevcuttur. Bugun hicbir Glke tam anla-
miyla ekonomik bagimsizligr yasayamaz-
ken, kiresellesmenin nimetlerinden daha
fazla yararlanmaya calisan ulkelerin eko-
nomik anlamda daha "6zgur" olduklari
aciktir. Ozgirlik ise ekonomik liberalles-

me ile atbasi gitmektedir.

Tudrkiye hentz, ekonomik liberalles-

meyi yasama gecirememenin, kapali yapi-



dan ac¢ik sisteme gegcememenin sikinti ve
endiselerini yasamakta; bu durum ise si-
yasetten ekonomiye, sosyal politikalardan
kultar politikalarina dolayisiyla her alana

sirayet etmektedir.

Turkiye’nin C6zum Bekleyen Sorunlari

Gecis surecindeki Ulkemizde, olumlu
gelismelere ragmen bazi sikintilarin hala
devam ettigi bilinmektedir. Bu gegisi ka-
zasiz belasiz atlatmak i¢in, ulke olarak
6numuzde kisa, orta ve uzun vadelerde
cozmemiz gereken ¢ok sayida sorun bu-
lunmaktadir. Bu sorunlarin ézine bakil-
diginda hepsinin "liberallesememenin”

sonuglari oldugu gérulmektedir.

Tarkiye'nin karsi karsiya oldugu bu
sorunlar ana bashiklar itibariyle geg¢mis
yillardakinden ¢ok farkli degildir. Ancak
bazilarinda bugine kadar ulasilamayan

yeni asamalara gelindigi de bir gercektir.

= Ulkemizin hala bir numarali ginde-
mi issizlik ve istihdam sorununu-
dur. Ulkemiz 30 OECD iilkesi ara-
sinda issizlik orani siralamasinda 4.
2002 yilinda issizlik
%6.9;

durumdadir.
orant OECD’de
AB’de ortalama % 7.8, ABD’de % 5.9
10.6 olarak &l-

ortalama

iken Turkiye'de %

¢ulmastar.

issizligin azalmasi icin yiksek bu-
yime orani 6n sart olmakla birlikte,
6zellikle son ddnemlerde yluksek
biaylime hizi gerceklesse dahi, buna
yeterli istihdam artisinin eslik etme-

digi izlenmektedir.

e Kayitdist ekonomi yillardan itibaren
biyime hizi artmis bir sorundur.
Tirkiye'de kayitdisi ekonomi c¢ok

gelismistir ve DPT’de yapilan bir

arastirmaya gore kayithi ekonomi-

nin % 66’s1 bayukligine ulasmistir.
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S0z konusu arastirmaya goére 2001
yihi kayithh GSMH buyukluagu 179.5
katrilyon TL iken, kayitdisi GSMH
118.9 katrilyon TL’dir. Buna gore
ulusal ekonomimizin % 401 kayit

disindadir.

Tiarkiye’'de kayitdisi ekonomi, kont-
rolden c¢ikarak kalkinmayi engelle-

yen boyutlara ulasmistir.

Her 10 isciden 4’0 kayitdismda is-

tindam edilmektedir. Ulkemizde
SSK’ya kayith isci sayist 5 milyon
300 bin kisi iken, DIE verilerinden,
3 milyon 400 bin kayitdisi isci bu-
lundugu hesaplanmaktadir. Ayrica,
onemli sayida yabanci kacak is¢i fa-

aliyet gostermektedir.

Tarkiye'de surdurdlebilir rekabetgi
bir ekonomik sistemin hentz olus-
turulamamis olmasi baska bir soru-

numuzdur.

Uluslararasi rekabet gici analizleri
dunyaca takip edilen iki kurulustan
biri olan Uluslararasi Yonetim Ge-
listirme Enstitist (IMD)'ndn veri-
lerine gore Turk Ekonomisi, dinya-
da nidfusu 20 milyondan fazla olan
30 Ulke arasinda yapilan rekabet gu-
ct siralamasinda 1999°'da 18. sirada

iken 2003’te 25. siraya gerilemistir.

Verilerine itibar edilen diger kuru-
lus olan Dinya Ekonomik Forumu
(W EF)'nun verilerine gore Turkiye,
rekabet gucu acisindan 105 dlke
arasinda 2003 yilinda 52. olabilmis-

tir.

Bu verilere gore Turk Ekonomi-
si'nin uluslararasi rekabet gticti Tu-
nus, Litvanya, Urdun, Kosta Rika,
Kolombiya gibi Ulke ekonomileri-

nin de gerisindedir.



- Ote yandan, Ulkemiz, girisimciye is

ve yatirim yapmaya elverisli bir or-
tam temin edememektedir. Econo-
mist Intelligance Unit’'in pazar po-
tansiyeli, vergi ve isgucu piyasasi
politikalari, altyapi, isgiucu niteligi
ve politik ortam gibi kategorileri de-
gerlendirerek olusturdugu verilere
gore Ulkemiz, is ortami agisindan
1997-2001 déneminde dinyada 42.
sirada iken 2002-2006 ddneminde

46. ve son siraya inmistir.

Makroekonomik politikalar, Greti-
mi esas almamaktadir. Ulkemizdeki
sorunlarin baslica nedeni, gectigi-
miz donemlerde Gretim, yatirim, ih-
racat ve istihdam yaratan reel sekto-
re dayali bir biuyume yaklasiminin

benimsenmemesi olmustur.

Ozel sektorde Gretim ve yatirim egi-
limi dasuktur. Bugun bir isciye is
yaratmak i¢in gereken ortalama ya-
tutart 2003’Un

tirim ilk yarisinda

170 milyar TL olmustur.

Girisimci ac¢isindan, kar orani di-
suk ancak riskleri ¢ok yuksek olan
reel sektdrde isci calistirarak tretim
yapmanin; zahmetsizce faiz geliri
elde etme alternatifi karsisinda ha-

len gekiciligi bulunmamaktadir.

Yurtdisma "Fabrika Goc¢u" Yasan-
maktadir. Son on yilda buyuk 6l¢i-
de sabit sermaye yatirimi, cazip im-
kanlar sunan g¢evre Ulkelere kaymis-
tir. Bunlarin bir béluma pazar po-
tansiyeli ve satis baglantilari nede-
niyle olsa da, bir bélumu Ulkemiz-
de reel sektdorde Uretim yapmayl ve
isci calistirmay1 caydiran sartlar ne-

deniyledir.

istihdam vergileri hala ¢ok agirdir.

OECD’'nin verilerine gore Ulkemiz,
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30 OECD Ulkesi iginde, istihdam
vergilerinin agirhgr bakimindan en
Ust siradadir. Bir baska ifadeyle, ver-
gi ve sigorta primi yéninden dun-
yada istihdam artisint en caydirici

uygulama Turkiye’dedir.

OECD Ulkelerinde yaygin olan aile-
vi vergi desteklerinin hesaba katil-
digi OECD verileri incelendiginde,
en Ust sirada bulunan Turkiye'de
ortalama iscilik maliyetinin % 42’si-
nin istihdam vergilerine (Ucretten
alman vergiler ve sosyal guvenlik
primleri) ayrildigr goérulmektedir.
Bu oran OECD genelinde ortalama
% 24, ABD'de % 17.6, irlanda’da %
9'dur. istihdam vergilerinin 2002°'de
Macaristan, ABD, Kore, Liksem-
burg ve irlanda’da azaltildig: dikka-

ti cekmektedir.

Uretim uzerindeki vergi yukianin

agirligr, yeni yatirimlari engelle-
mekte; ekonominin rekabet gictunu

azaltarak issizligi artirmaktadir.

Ulkemizde vergi yuki hizla artmak-
tadir. Turkiye, OECD’nin Kkisi basi-
na disen milli gelir bakimindan en
yoksul Ulkesidir. Buna karsilik, ver-
gi yuka ABD ve Japonya gibi en

zengin ulkelerin tGzerindedir.

OECD verilerine go6re Turkiye,

OECD ulkeleri icinde 1985-2001
doneminde ekonominin vergi yu-
kidnid en ¢ok artiran Ulke konumun-
dadir.

1985 yilinda % 15.4 iken 2001’de %

Verginin milli gelire orani

35.8%e ¢citkmistir.

Sosyal guvenlik primleri gibi para-
fiskal gelirler dahil, Turk Ekonomi-
sinin vergi yukd 2001 yilinda %
36’ya cikarak Kanada, Avustralya,

ABD, irlanda ve Japonya gibi zengin



Ulkeleri bile geride birakmis ve ver-
gi yukunun ¢ok yuksek olarak anil-
digr Almanya ile ayni duzeye gel-

mistir.

SSK prim yukdu issizligi ve kayitdisi-
ni beslemektedir. Ulkemizde sosyal
guvenlige iliskin (issizlik sigortasi
dahil) yasal isci yukumluluk orani
% 15 ve isveren yukumlulik orani

% 22.5 - 30 olup, ¢cok yuksektir.

Sigorta primlerinin isguct maliyeti-
ne ve net Ucrete orani son 3 yilda
ikiye katlanmistir. 1999 yilinda or-
talama net lUcretin % 23’0 bayukla-
gunde olan SSK prim yuku, 2002'de

% 51’ine ulasmistir.

Yakin ge¢miste sirket kurulusu igin
gereken formalite sayisi azaltilmis,
ayrica yabanci sermaye agisindan
bazi kolayliklar getirilmistir. Bu hu-
suslar ¢cok olumlu olmakla birlikte,
ozellikle isc¢i calistirmakla ilgili ya-
sal, idari ve mali islemlerde (Vergi
SSK)

Daireleri, Calisma Bakanligi,

sorunlar devam etmektedir.

Gelecege Bakis (Umutlar/Beklentiler)

Turkiye uzun yillardir; 70 milyon nu-
fusuyla, 6nemli cografi konumuyla, sayisiz
potansiyeliyle gelecege umutla bakabile-
cek bir Glke olabilmenin micadelesini ver-
mistir. Gelecege umutla bakmak icin hakli

nedenler bugin olusmaya baslamistir.

Ulkemizin ¢agdas diinyadaki degisim-
lere ayak uydurarak, gelismis Ulkeler sa-
finda yer almasi en buyuk hedefimizdir.
Dolayisiyla ilk olarak ekonomi politikala-
hedefimize yo-

rimizi bu buyuk ulusal

neltmek zorundayiz.

Devlet, toplum ve birey olarak gucu-

miz, ekonomi alanindaki basarimiza bag-
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hidir. Turk Ekonomisi’nin basarisi ise; re-

kabet gucu ile mumkun olabilir.

Ulkemizin gelecedi yéniinden ana én-
celigi olusturan "rekabet guciu"” ekseninde
tim toplum kesimlerinin, 6zellikle isci,is-
veren, hikimet t¢lisintn isbirligi yap-

masi zorunludur.

Bugun Ulkeler, 6zellikle kuresellesme-
nin getirdigi degisimlerden en ¢cok fayda-
nin saglanmasi ve olumsuzluklarin ise en
aza indirilmesi i¢in toplumsal uzlasma ve
anlasma mekanizmalarindan yararlan-
maktadirlar. Ozellikle gelismis llkelerde,
hikimet-isgi-isveren uclisd arasinda al-
keyi ilgilendiren temel ekonomik ve sos-
yal sorunlarin ¢ézimiuine ve calisma yasa-
minin oncelikli konularina yodnelik dgla
anlasmalara giderek, bunlari titizlikle uy-
gulamaktadirlar. Ekonominin rekabet gu-
cind, istihdami ve buylimeyi artirmayi
amaclayan politikalar artik tlkemizde de
bu tar t¢ld anlagsmalarla olusturulmali ve

hayata gecirilmelidir.

Ekonomik ve Sosyal Konsey’in 2001

yilinda yasal dayanaga kavusturulmasi
sosyal diyalog ve isbirligi sirecinde olum-
lu bir adimdir. Konsey, toplumsal uzlas-
manin saglanmasi igin, hukiumetlerin her
konuda gorusiune basvuracagl ve bu go-
risleri icraata yansitacagr énemli bir ze-

min olarak degerlendirilmelidir.

Ote yandan, Ulkemiz, girisimciye is ve
yatirim yapmaya elverisli bir ortam temin
edememektedir. Son yillarda uygulanan
ekonomik politikalar ve yasanan krizler
nedeniyle, yatiromlar durma noktasina
gelmis ve Turkiye tretim ekonomisinden

uzaklasmistir.

Yeniden yatirim yapan bir tlke haline
gelmedigimiz sirece, baylimeyi strdiri-
lebilir kilmamiz, issizlik sorununu ¢6z-

memiz ve ekonomide kalici iyilesme sag-



lamamiz miumkuin degildir. Bu ylizden gi-
risimcinin yatirrmda bulunma, is yapma
ve istihdam saglama istegini uyandiracak;
somut hikimet uygulamalarina buyuk
ihtiyac hissedilmektedir.Bu gelecegimizi
dogrudan ilgilendiren son derece 6nemli
bir konudur. Yatirimlarin artmasi elbette
oncelikle bir kaynak meselesidir. Ancak,
yatirimlar konusunda yol gosterilmesi,
yaraticilik ve girisimcilik kultdrunun des-
teklenmesiyle insanlarin yatirim yapmaya
kadar

6zendirilmesi kaynak bulunmasi

6nemlidir.

Gucld ve buyuk bir ekonomi olmak
icin;

- istikrarli ve yiuksek bir buytime hi-

zinin yakalanmasi icin Hukumet,

isci ve isveren kesimleri tarafindan

Rekabet Guicu Politikasi”

Bu

"Ulusal
olusturulup, uygulanmahidir.
politika marka yaratilmasini, verim-
liligin ve kalitenin yukseltilip mali-
yetlerin dustrulmesini, yuksek kat-
ma degerli "dizgun is"lerin artiril-

masini amaclamalidir.

e Uygulanacak ekonomi politikalari
reel sektdrde Uretim, yatirim ve is-
tihdam artisini esas almali; yararla-
ge konacak her yasa ve uygulama-
nin verimli istihdama etkisi dikkate

alinmahidir.

e Ekonomi, yuksek katma deger yara-

tan mal ve hizmetlerin Uretimine;
yenilikgilige; ileri ve éncu teknolo-
jilere yonlendirilmelidir. Buytme,
ihracat seferberligi ile finanse edil-
melidir. Enflasyonla miucadeleden

taviz verilmemelidir.

e Turkiye’'de, yerli ve yabanci yatirim-
cl icin bolgesinin en cazip yatirim
ve isletme ortaminin yaratilmasi he-

deflenmeli; bu amagla rakip ekono-
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milerin sagladigr kosullar hesaba

katilmahdir.
Ulkemiz bir an énce "Ulusal istih-
dam Stratejisi"ni sosyal uzlasma ile

belirlemelidir.

S6z konusu Strateji'nin temel un-

surlari:
e Tam istihdamin saglanmasi,

= Beseri sermayenin ve isglclU nite-

lik duzeyinin gelistirilmesi,
- iste kalite ve verimliligin artiril-
masi,

e Girisimciligin ve ekonominin re-

kabet gucuntun gelistirilmesi,
e Gelir dagiliminin iyilestirilmesi,

= Bdlgesel gelisme farklarinin azal-

tilmasi,

= Kayitdisi ekonominin kucaltal-
mesi ve "dizgin is'Terin ¢ogaltil-

masi

olmalidir.

Kayitdisi sektor kayithi ekonomiye
kazandirilarak, istihdam tGzerindeki
vergi ve SSK prim yuki OECD orta-
lamasinin altina indirilmelidir. Ver-
gi, kayitdisi ve tesvik politikalari
birlikte ele alinmalidir. Kayitdisilik
azaldikca ve vergi tabani genisledik-
¢e, vergi ve prim oranlari indirilme-
lidir.

Kayitdisi ekonominin kayda alin-
masi icin AB ulkelerinin uyguladigi
"karma politika yaklasimi1" benim-
senmelidir. Bu cercevede; Uretim ve
istihdam Uzerindeki vergi ve sigorta
prim oranlari ile diger yuklerin ka-
yitdisiligr tesvik etmeyecek dizeye
indirilmesi, bdrokrasinin ve kayitli-
lik

islemlerinin kolaylastirilmasi,



kayith isci calistirmanin vergi ve
kredi kolayliklariyla tesvik edilme-
si, kamuoyunun bilin¢lendirilmesi,
kayitdisi calismaya kargi denetim ve
yaptirimlarin etkinlikle uygulanma-

si gereklidir.

isletmelerde calisan sayisina bagh
olarak getirilen yukler gézden gegi-
rilmelidir.

Tesvik sistemi, AB ulkelerindeki gi-

Bu ko-
de

bi istihdam bazhi olmahidir.

nudaki uluslararasi tecrubeler
dikkate alinarak, yatirim yapan,
"duzgun is"lerin artmasini saglayan
ve ilave istihdam yaratan isverenle-
re gelir ve kurumlar vergisi istisna-
s1, Ucret sibvansiyonu, sigorta prim
indirimi, enerji maliyetinin dusu-
rilmesi gibi cagdas 6zendirme arag-
lari devreye sokulmali; ancak sagla-
nan bu avantajlarin ne sekilde kul-
ciddi

lanildigi bicimde takip edil-

melidir.

Vergi ve prim 6denmesi siureci ya-
lin, kolay, calismayi1 ve calistirmayi

6zendiren yapida olmahlidir.

Sanayi, uUniversite ve bilim kurulus-

lari isbirligi gelistirilmeli, bilimsel

birikimin ticari alana ve ulusal reka-

bet gucimize yansimasi amaglan-
mahlidir.
Sonug¢ Olarak;

Ekonomik alanda o6nUumuz giderek

dizlesiyor. Bugin Turk ekonomisi given
verir bir konuma gelmistir. Resmi hedef-
ler olan %5 buyume hizi, %20 TUFE enf-
lasyonu ve %6.5 faiz dis1 bitge fazlasinin
gerceklestirilebilecegine inananlarin sayi-

st hizla artmaktadir.

Elde edilen nispi basari rehavete yol

acmamalidir. Hala yapilacak ¢ok is vardir.
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Hukumetiyle, muhalefetiyle, 6zel sekto-

riyle, sivil toplum kuruluslariyla, tim
Turkiye, sorunlarimiz Uzerine daha ¢ok
kafa yormali ve ¢6zum i¢in isbirligi yap-

malidir.

Evrensel bir giic olma gayesinde olan
Ulkemiz ekonomi politikalarini bu buyuk
ulusal hedefe ydneltmek zorundadir.
Ozellikle geri déniilmez bir gergek olan
kiresellesmenin getirilerinden daha fazla
yararlanabilmek i¢in bu sistemi itelemek
yerine, daha fazla fayda saglamanin on

kosullarint olusturmamiz gereklidir.
Gugclu, istikrarli ve "6zgur" bir ekono-

mi igin;

Ulusal rekabet gicu politikasi uy-

gulamasi,

Ulkenin yatirimlar i¢in ¢gekim alani-

na dénudstirulmesi,

isverenin vergi yukinian azaltilma-
sl,

Burokratik engellerin kaldirilmasi,
Egitime yogun yatirim yapilmasi,
harcamalarin

Kamu sektodrinde

azaltilmasi, verimliligin artirilmasi,
Ihmh Gceret artislari saglanmasi,

ileri teknolojilerin desteklenmesi ve

oncelik verilmesi,

isgiicine katilim oraninin yukseltil-

mesi,
Piyasa ekonomisinin gelistirilmesi,

. ve tim bu politikalarla araclarin
hikimet,

rince TOPLUMSAL iSBIRLIGI MO-

is¢ci ve isveren kesimle-

DELI iginde ortaklasa benimsene-

rek uygulanmasi

artik zorunluluk olmustur.



TamBagimsizlik

Bircan AKYILDIZ
Turkiye Kamu-Sen Genel Bagkani

konomik bagimsizhigin, bir tlke-
I nin 6zgurligu ve egemenligi icin

temel derecede o6nemi agiktir. Dis
borclari bitirmeden, tam bagimsizlik-

tan bahsetmek gercekten zordur.

Bugine kadar IMF'in el attig: 89

Ulkede kisi basina gelir yari yariya
azalmis, sanayi % 40 oraninda kucgul-
mustar. IMF programlari uygulayan
Ulkelerin toplam borglari 1973 yilinda
150 milyar dolar iken bu borglar 1980
yilinda 800 milyar dolara, 1996 yilin-
da 1.7 milyar dolara, 1999 yilinda da
2.4 milyar dolara yukselmistir. IMF'in
program uyguladig: 10 Afrika Glkesin-
den 130 milyon insan aclik siniri al-

tinda yasamaya baslamistir. Latin
Amerika Ulkelerinde de IMF politika-
larinin uygulanmasindan 6nce acglik
insan

sinirinda yasayan 100 milyon

varken bu sayr 180 milyona ¢cikmistir.

Bugin dinyada IMF'den yakasini
belirli 6l¢ctulerde kurtaran tek tlke M a-
lezya olmustur. Turkiye, son 15 yilda
sirekli bor¢clanarak imkanlarinin tGze-
rinde harcama yapan bir Ulke olmus-
tur. Bu paralar, Gretim yerine car? har-
camalara giderken bir bélumd de bir
insanin Borcu

avug cebine girmistir.

yeni borclarla déndurirken ekono-
mik yapimiza krizlere dayanikli bir ni-
telik kazandirilamamistir. Bunun so-

nucunda gerek Kasim 2000'de gerekse
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Subat 2001'de krizler patlak vermis ve
200 milyar dolar olan Gayri Safi Millt
Hasilamiz 150 milyar dolar mertebesi-
ne gerilemistir. 142.000 fabrika ka-

panmis, 1.500.000 insan isini kaybet-

mis, 19 bankamiz kapanmis veya fona
devredilmis ve 42 bin personeli isten
cikarilmistir. Hepsinden 6nemlisi de
insanlarimizin itmitleri ve hayalleriyi-
Kilmistir. Bizim gibi stand-by anlas-
masi ile IMF politikasina baglanan Ar-
jantin

icin istenilen 1.3 milyar dolar

bor¢ verilmezken, o6zellikle 11 Eyldl
2001'in ardindan gindeme gelen "Ki-
ile birlikte ABD'nin

resel Terdrizm"

Tuarkiye'ye olan ihtiyaci ve Tiurki-

ye'nin terdrizmle micadeledeki katki-
sinin da etkisiyle Turkiye'ye 31 milyar
Bir

dolarlik borg¢ tahsisi yapilmistir.

senaryoya gore; ister "bor¢ yigidin
kamgcisidir"”, isterse "itibarli olana kre-
di verirler"” denilsin, tipki Osmanli'nm

Birinci Dunya Savasi'na sokularak ba-

tiritlismda oldugu gibi, IMF yoluyla
borclandirilan Tuarkiye, bu sefer
ABD'nin yaninda yer alarak bu "post
modern savas"a dahil edilmek isten-

mektedir. Yine bu yukli borgla dis ba-
gimhiligr artan Tdrkiye'nin AB'ye gir-
mesi engellenecek; bugin dinyadaki
spekulatif Kiuresel Kraliyet Sermayesi
tipki ge¢cmiste oldugu gibi Turkiye'nin
kaynaklarini

kullanmaya devam ede-

cektir. Sonunda Batida bugin sikga



telaffuz edilen "Medeniyetler Catis-
masinin” bir uygulamasi gergeklese-
cektir. Buyuk bir gururla Endulus'o

yok ettiklerini ifade eden bati medeni-
yeti, 21'nci yuzyilda Turkleri Anado-
lu'dan (Anatolia'dan) atarak yillardan
beri surdidrdukleri Sark Meselesi'ni
halletmis olacaktir. Bu senaryoda hak-
lilik payi ne 6lcude olursa olsun, Tur-
kiye'nin dncelikle kendi imkan ve di-
namikleriyle ayakta durmasi gerekti-

ginin dnemi ortaya ¢citkmaktadir.

Ozellikle 20'nci yizyilin son geyre-

ginde, devlet ydénetiminin tepesinde

bulunanlarin tlke kaynaklarini ¢argur
ettikleri, yoksulluk sorununu daha da
derinlestirdikleri gorilmektedir. Tark

ekonomisi, cumhuriyet boyunca

o6nemli gelismeler kaydetmis, ancak

Ulkeyi "sutrekli borglanma sendro-

mu“"ndan Kkurtaramamistir. Turki-
ye'nin borglanma konusunda cok da-
ha temkinli hareket etmesi, kaynakla-
rint cok daha bilingli ve planli harca-

masi gerekmektedir.

GantenQlkenlacskDadar

Unutulmamali ki Osmanli Devle-

ti'nin yasadigi aci tecrubeler bugtine

ve yarina i1sik tutmaktadir. Ekonomik

bagimsizhigin, bir Glkenin 6zgudrlagd

ve egemenligi icin temel derecede
o6nemi agciktir. Dis borglari bitirme-
den, tam bagimsizliktan bahsetmek

gercekten zordur. Ekonomik kurtulus
savasini kazanmak icin, Tdrkiye' nin

kaynaklari yeterlidir. Bu kaynaklar

gergcekci ve bagimsizlik ruhuyla hare-
kete gegirilmelidir Bu durumda sor-
mak gerekir: Biz neden daha halad boy-
gecmisten gerekli

le davraniyor ve
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dersleri ¢citkaramiyoruz? Cevabini Mil-

li Sairimiz Mehmet Akif Ersoy veriyor:

"Tarihi tekerrtur diye tarif ediyor-
lar,

Hic ibret alinsaydi tekerrdr mu
ederdi.”

"Ge¢misi anlamayanlar, onu bir

kez daha yasamak zorundadir." Ayri-

ca, tarima elverisli olmayan uUlkenin
yarisi kadar bir arazi hi¢cbir ekonomik
deger uUretmeden bos durmaktadir.
Daglarin, tepelerin, kirac alanlarin ta-
rima elverisli hale getirilmesi midm-
kundur. Bunun i¢in bdlge koylulerini
harekete gecirilip, tarim ve hayvanci-
lhk yeniden canlandirilarak, arazi se-
ferberligi basariya ulasabilir. Daglarin
ve kira¢g alanlarin agaclandirilmasi,
mimkun olanlarin hafriyat yapilarak
tarima elverisli hale getirilmesi, issiz-
ligi de azaltici etki yapacaktir. Yarim
kalmis yatirimlarin tamamlanmasi su-
retiyle satisi ciddi bir kaynak olustu-
racaktir. Yer alti madenleri basta bor
madeni olmak Gzere isletilerek deger-
lendirildiginde, gercekten buyuk kay-

naklara ulasilacaktir.

Avrupa Birligi'ne adayligi1 kabul

edilen Turkiye kendini bir tartisma-
nin iginde buldu: Avrupa Birligi Tur-
kiye'ye ne getirecek, Turkiye'den ne
gotirecek? Kendi wulusal pazarini
gumruk duvarlarini bayudk o6lgide in-
direrek Avrupa mallarina acan Tirki-
ye acaba rekabete dayanabilecek mi?
Ulusal ekonomimizin can damari sek-
torler Avrupa mallariyla olan rekabet
nedeniyle cokecek mi, yoksa bu reka-
bet sektdrlerin kalitesinin artmasi igin

bir doping mi olacak? Suphesiz bu so-



rularin yaniti Avrupa Birligi'ne girdik-
ten sonra yanitlanabilecek ancak eko-
nomimiz buyuk zarar gérecekse dog-
ru yanitlari simdiden bulup bu yanit-

lara uygun 6nlemleri almak gerekiyor.

Tabii tim bu sorulari yanitlamadan
0nce bir takim kavramlari yerli yerine
oturtmaliyiz. Bunlardan biri de eko-
nomik bagimsizhik ilkesi. Osmanli im -
paratorlugu'nun son ddénemleri ¢ok
6gretici bir 6rnek aslinda. Ekonomisi-
nin dizginlerini ingiltere, Fransa ve
Almanya gibi buyuk emperyalist tlke-
lere kaptiran Osmanli imparatorlugu
Diyunu Umumiye 6rneginde gorebi-
lecegimiz gibi kendi vergisini bile top-

layamayacak duruma dusmusta.

Sonu¢ ne oldu? iflas eden isletme-
ler, ¢1§ gibi bayuyen issizlik ve genel
olarak basasagr giden bir ekonomi.
Bunun nedeni yonetenlerin yetenek-
sizligi ya da aptalligr miydi? Tabii ki
hayir. Ne kadar iyi niyetli olurlarsa ol-
sunlar (olmayanlari da ¢coktu!) dizgin-
ler onlarin elinde olmadigi icin higbir
Atm biz

sey yapamadilar. ustinde

oturuyorduk, ancak dizginler baska-
sinda oldugu i¢in de attan dismekten

kKurtulamadik.

iste Avrupa Birligi seriiveni de Tir-
kiye'yi bu noktalara getirirse, ortada
rekabet edecek sektdr kalmaz ve diz-
ginler elimizden kacar. Ekonomik ba-
gimsizligr olmayan bir tGlke siyasi agi-

dan da bagimli hale gelir ve adim

adim cokise dogru gidilir. Bu nedenle

ekonomisini kendi ayaklari uUstinde

duracak seviyeye getirmeden ulusal

pazari en acimasiz rekabet olan ulus-
rekabete intihardan

lararasi acmak

baska bir sey olmayacaktir.
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Osmanli imparatorlugu'nun son
donemi ekonomik bagimhhigin Glkeyi
nerelere getirecedini godstermesi aci-
sindan ¢ok 6greticiydi. Mustafa Kemal
Ataturk'dn Kurtulus Savasi'ndan son-
ra kurdugu Gen¢ Cumhuriyet'in eko-
nomik bagimsizlig: temel alan politi-
kalari ise, saglam bir ekonomi insa et-
mek icin yapmami1z gerekeni bize gos-
teriyor. Guvendigimiz ve dayandigi-
miz tek gug, Turk milletinin azmi ve
bagimsizlik karakteridir. Yuce Ata-
turk'dn ifadesiyle; "Millet fakr-u zaru-
ret icinde harap ve bitap duasmustar.
Tehlikede olan vatanin ve milletin ba-
gimsizlik ve butinldgund ancak yine
karari

milletin azim ve kurtarmaya

muktedirdir."”

OoelTukne..

Tirkiye'den yana ve yeni tip yumu-
sak soOmirgelesmenin karsisinda olan
aydinlarin, vatanseverlerin, kturesel is-
vatanda, milli-

tilayr reddedenlerin,

devlette, Turk kimliginde, ulkenin

birligi ve butinlidgunde, Cumhuriyeti
ve Turkiye'yi, "Turkiye" yapan deger
ve ilkelerde birlesebilmeleri en buyuk
her

erdemdir. Memleket icin hayirlr,

tirld menfaat disi bdyle bir anlamh
birliktelik, bazilarini rahatsiz etmek-

tedir. Bu birliktelikten rahatsiz olan-

lar, TUrkiye'ye karsi ihanet ittifaki ku-
ranlardir. Aslinda bu ittifaka karsi za-
ruri bir uyanma ve birlesme vardir.
Bugin, Turkiye'de artik danin man-
daci ve teslimiyetcgilerinin takipcile-
riyle; Turkiye'den yana, "6nce Turki-
ye" diyen dundn milli mucadelecileri-
izinden micadelesi

nin gidenlerin

vardir.



Ekonomik Bagimsizlik

linya ekonomisinde 1980°li yillar-
Dan bu yana belirgin olan gelisme,
uluslararasi mal ticaretinde ve sermaye
akimlarinda giderek artan serbestlesme,
ekonomide piyasa sistemini esas alan

yeniden yapilanmadir. Liberal ekono-

milerde var oldugu kabul edilen "go-
rinmez el" bu yeni yapilanmada artik
global olarak kendini gdstermekte ve
cogu zaman hukimetler tarafindan uy-
gulanacak ekonomik politikalarin sinir-

lari ¢izilmektedir.

Dinya ticaretinde serbestlesme ve
sermayenin uluslararasi hareketliliginin
artmasi egilimi ile birlikte, 6zellikle bil-
gi islem ve iletisim teknolojilerinde sag-
lanan gelismelerin de sonucu olarak,
ulusal ekonomilerin Gretim yapilari, tu-
ketim kaliplari ve diger ekonomilerle
olan baglantilari 6nemli 6l¢tude etkilen-
mekte ve dis kosullara duyarlilig: artir-

maktadir.

Bu yeni kosullarda, devletin rolinin
yeniden belirlenmesi ve piyasa sistemi-
nin yeniden dizenlenmesi yonunde re-
form uygulamalari gindemde agirlhikh
olarak yer alirken, devletin ulusal Greti-
mi merkezden ydnlendirme islevi orta-
dan kaldirilmakta, 6zel girisimlerin et-
kinlik alani genisletilmeye ve rolu arti-

rilmaya calisiimaktadir.

Diunya ekonomisiyle daha fazla bi-
tinlesme 6nem kazanmistir. EKonomik
anlamda kuresellesme, ulusal ekonomii-

lerin dunya piyasalarina entegre olmasi
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Enis BAGDADIO

TURK-IS Arastirma Mudur Yardimeisi

ve uluslararasi rekabete agilmasi olarak
ifade edilmekte ve butun iktisadi go6s-
tergelerin ve karar sureglerinin giderek
dinya piyasalarinin dinamikleriyle be-
lirlenmesi olarak tanimlanmaktadir. Bu
yeniyapida, devletin rolt yeniden belir-
lenip sinirlandirilirken, uluslararasi ku-
ruluslarin etkinligi giderek artmakta,
uluslararasi ticaret, yatirim, finansman
gibi alanlarda olusturulan ortak kural-
ulusal

lar hukiumetlerin politikalarini

kisitlayan cerceveyi genisletmektedir.

Sermayenin Uluslararas) Kuruluslan

Gunimuzde, ekonomi alaninda
uluslararasi ticaretin evrensel ve bdlge-
sel isleyisini duzenleyecek, izleyecek ve
denetleyecek oOrgutlenmeler artmakta
ve daha fazla etkinlik kazanmaktadir.
Kalkinmakta olan ulkelerin ekonomik
ve sosyal gelismelerini saglayabilmek
icin faaliyet gbsteren ¢okuluslu organi-
birisi Bankasi

zasyonlardan Dinya

(wB)dir. Uye ilkelere ekonomik ve
teknik yardim saglanmasi ve tuye ulke-
lerin diger finansman kuruluslarindan
kaynak saglamalarina ortam hazirlama
goOrevi ustlenmektedir. Dinya Banka-
si’'na Uye olmak icin 6ncelikle Uluslara-
rasi Para Fonu (IMF)'na uye olmak ge-
rekmektedir. Dinya Bankasi son yillar-
da Uye Ulkelere, IMF ile isbirligi halinde
yurutulen istikrar programlarina paralel
olarak ekonominin yapisal uyum c¢alis-

malarini da desteklemektedir.



Uluslararasi Para Fonu (IMF), ulus-
lararasi parasal isbirligini saglamak, do-
viz kurlarina istikrar kazandirmak ve
uluslararasi likiditeyi artirmak amaciyla
kurulan bir 6rgattar. IMF’e Gye olan Gl-
keler, ulusal paralarinin déviz kurlarini
dizenli olarak ayarlamak durumunda-
dir. IMF Gyelerinin kota paylarina gore
(uluslararasi ticaret hacmi, milli gelir,
uluslararasi rezerv miktari dikkate ali-
narak belirleniyor) hesaplanan bir oy
payl bulunmaktadir. Tirkiye'nin oy gu-
0,47'dir. IMF, o6demeler

cl yuzdesi

dengesinde gecici sorunlari bulunan
Uye devletlere gereksinim duyduklari
dovizi -kendilerine tahsis edilen kota
cercevesinde- kredi olarak saglamakta-
dir. Bunun i¢in "Stand-By Anlasmasi”
adi verilen dizenlemeler temelinde bu
Ulkelere kredi verme uygulamasina gi-

dilmektedir.

1980’e kadar daha ¢ok o6demeler

dengesindeki bozukluklari gidermeye

ydnelik politikalar dreten IMF, 1980

sonrasinda daha c¢ok yapisal uyum
programlan adi altindaki uygulama yo-
lu ile etkinligini giderek artirmistir. Ya-
pisal uyum programlari Dinya Bankasi
ancak

tarafindan projelendirilmekte,

denetimi IMF tarafindan saglanmakta-
dir. Ulkelerin ekonomik politikalarini
dogrudan belirlemek konusunda IMF

O6nemli etki ve isleve sahiptir.

Turkiye, 1961 yilindan bu yana IMF
ile 17 kez stand-by duzenlemesi yap-
mistir. Turkiye'de anti-enflasyonist is-
tikrar programinin izlenmesine yardim-
ci olacak bir stand-by anlasmasi son
olarak 22 Aralik 1999 tarihinde onay-
lanmis olup halen uygulanmaktadir.
Anilan programa go6re, saptanan ekono-
mik kriterler Gger aylik déonemler itiba-

riyle gézden gecirilmekte ve tger ayhk
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performans kriterlerinin yerine getiril-
mesi sonucunda kredi alinabilmektedir.
Performans Kkriterleri arasinda sosyal
guvenlik reformu, vergi reformu, 6zel-
lestirme gibi kriterler programin deva-

m1 icin gerekli tutulabilmektedir.

IMF ile anlasmaya varilmis olmasi

uluslararast mali piyasalara verilecek

imaj acisindan etkili olmaktadir. IMF
politikalarinin belirlenmesinde G-8 ul-
kelerinin (ABD, Japonya, Almanya,
Fransa, Ingiltere, italya, Kanada ve Rus-
ya) etkisi buyuktur. G-8’i olusturan ul-
keler zaman zaman bir araya gelmekte
ve dinya ekonomisini etkileyecek ka-
rarlar almaktadir. IMF de bu kararlari
uygulamaktadir. IMF’e tye ulkeler ken-
dilerini de etkileyecek kararlarin alinma

strecinin disinda kalmaktadirlar.

Diunya Bankasi, Uluslararasi Para
Fonu gibi uluslararasi ekonomik orgut-
lerin bir benzeri de uluslararasi ticareti
serbestlestirmek amaciyla yapilan calis-
korumaciliktan

malardir. Ticaretin

uzaklastirilmasi amaciyla imzalanan
Gumruk Tarifeleri ve Ticaret Genel An-
lasmasi (GATT), cesitli degisikliklere
ugramis ve muzakerelerin sonuncusu -
Uruguay Turu- daha kapsamli ve genis
katilimla kurumsal bir yapiya kavustu-
rularak 1.1.1995 tarihi itibariyle Dinya
Ticaret Orgutd (W TO)ne dénustiaril-

mustur.

Gelismenin YO6nu

Butin bu yapilanmalarda amag pazar
odakli ekonomi politika uygulamak ve
Ulke ekonomisini uluslararasi rekabete
acmaktir. Gunumuzde, uluslararasi kri-
ter ve kurallarin artan yaptirim gucu ile
desteklenerek giderek agirhik kazandigi
gorulmektedir. Kuresellesme sonucun-

da, Ulkeler arasinda gelisen ekonomik



iliskiler, ulkelerin birbirine karsilikl
olarak bagimli olmasini gerektirmekte-
dir. Bu baglamda, tdlkelerin -ve bu arada
Turkiye'nin- diger ulkelerdeki ve din-
yadaki gelismelerden kendilerini soyut-
layarak, etkin ve saglikli politikalar ge-
listirmeleri giderek

ve olusturmalari

guclesmektedir.

Siyasi sinirlarla ekonomik sinirlarin
birbirinden ayrilmasi ve ekonomik si-
nirlarin bir 6l¢cide ortadan kalkmasi ol-

gusunu da beraberinde getiren kiresel-

lesme, artan ekonomik bloklasmalar,
firmalar, endustriler ve uUlkeler baki-
mindan rekabet glcuini stratejik bir

faktor olarak 6n plana cikartmistir.

Yeni yapisal donusumler, beraberin-
de yeni imkanlar, yeni firsatlar getirir-
ken, cok ciddi yeni ekonomik, siyasal,
toplumsal ve kultirel sorunlara da kay-
naklik etmektedir. Ulkelerarasmdaki
karsilikli ekonomik bagimlihik tek taraf-
I oldugunda cesitli problemler ortaya

¢tkmaktadir.

Gunumizde dunya ekonomisi, geg-
miste hicbir zaman olmadig: kadar bir
¢ok acidan butinlesmis durumdadir.
Ancak bu budtunlesme, ulusal ekonomi-
lerin birbirine yakinlasarak buyime ye-
rine bir cok agidan kutuplasmaya dogru
gittigini gosteren bir cok egilimi icinde
barindirmaktadir. Marjinal hale gelme
ve yoksulluk, belki de bunun en go6ze
carpan bir 6zelligidir, ama kutuplasma
egilimi, sosyo-ekonomik dokuyu daha

derinden etkilemektedir.

Bir bdtun olarak ele alindiginda;
dinya ekonomisindeki buyume, yeterli
Ucretle istihdam saglayamayacak ya da
yoksullugu azaltamayacak kadar yavas
gergeklesmektedir. Gelismis ulkelerle

gelismekte olan ulkeler arasindaki fark-
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lilasmaya yonelik kalici egilimler dne
¢tkmistir. Finans sektdri sanayi sektd-
rine ve rantiye sinifi da yatirimci sinifi-
na Ustin gelmeye baslamistir. Mevcut
varhiklar ile ticaret yapma, yeni yatirim-
lar yoluyla servet tretmeden daha karh
bir is alani haline dénusmudstir. Bu ye-
isgu-
cuyle karsilastirildiginda daha kazanch

ni yapilanmada sermaye kesimi
ctkmis ve kar paylari -gelismis ve gelis-
mekte olan Ulkelerde- yukselmistir. Or-
ta sinifin giderek ¢cokmesi, bir cok Ulke-
de gelir dagiliminin 6nde gelen bir 6zel-
ligi haline gelmis, dinyanin hemen her
yerinde is ve gelir givensizligi artis gos-
termistir. Yoksul Ulkelerle zengin Ulke-
ler ve Ulkelerin icinde yoksullarla zen-
ginler arasindaki ugurumlarin artmasi
yéninde bir egilim yaratacag!r olumsuz-
luk,

sullari

"Tarih, ekonomik durgunluk ko-
altinda esitsizligin artmasinin,
sosyo-politik istikrarsizliga yol actigini
gOstermistir® sodzleriyle ortaya konul-

maktadir.

Amagclanan Ne

Kiaresellesme olgusunun gerisinde
yatan temel anlayis, sermayenin karlili-
ginin etkin kaynak dagilimi saglanma-
sinda, dolayisiyla da ekonomik refahin
arttiritlmasinda baslica kosul olarak go-
rilmesidir. Bunun saglanmasinin én ve
vazgeg¢ilmez unsuru ise tumiayle kural-

sizlastirilan "serbest" pazar ekonomisi

Ekonomik iliskiler agisin-

iki

olmaktadir.
dan kuresellesme surecinde temel
unsurun 6n plana ¢iktigr gorilmekte-
dir: Bunlardan birincisi, ulusal mal, hiz-
met ve finans piyasalarinin giderek ser-
bestlestirilmesi ve ikincisi, uluslararasi
sermaye akimlarinin 6nindeki tim ida-
ri ve yasal duzenlemelerin kaldirilmasi-
dir. Bu baglamda, ulusal devletin dene-

tim gucdnun sinirlandirilmast ve cali-



sanlarin, emek o6rgutlerinin kazanimla-
rmin geriletilmesi dinya ekonomilerini
tek bir pazara donustirerek karliligim
yukseltmeyi arzulayan sermaye agisin-

dan dncelikli bir hedef olmaktadir.

Bu anlamda Turkiye'de 1980'de ya-
sanan ve ayni dogrultuda surdurtlen
dontsimui, sadece ticaretin serbestlesti-
rilmesi, doéviz kuru ve faiz oranlarinin
belirlenmesinin piyasa guclerine bira-
kilmasi ve mali piyasalarin serbestlesti-
rilmesi olgularindan ibaret saymak basit
ve yanlis bir yaklasimdir. Bu doénusum
ayni zamanda ulusal ekonominin biri-
kim ve bolusum iliskilerini de derinden
etkilemis ve iktisadi artigin (ve sermaye
kesimi gelirlerinin) yaratilmasi ve yeni-
den dagitilmasina yénelik bolusim ilis-
kilerinin yeniden yapilanmasina yol ag¢-
mistir. Bu surecte, 1960’lar ve 70’ler bo-
yunca yurt-i¢i talebe donuk ve dis tica-
rette koruma rantlari ile beslenen ulusal
sanayiinin 6ngérdugi iktisadi artik bi-
cimleri nitelik degistirmis; ve giderek,
devletin daha aktif bir bicimde dizenle-
yici olarak rol aldi1gi, daha dolayli trans-
fer ve kaynak aktarimi iliskilerinin dev-
reye sokuldugu bir bélisim ve birikim
modelini gergceklestirmistir. Bu arada
devlet aygiti da gerek iktisadi islevleri,
gerekse idari etkinligi agisindan yeni-
den bicimlendirilmistir. Ozetleyerek

vurgulamak gerekirse, Tuarkiye’'de
1980°li yillardan bu yana egemen olan
yaklasim, devletin iktisadi yasamdaki
konumunu artik Uretici veya yatirimeci

degil, dizenleyici olarak gdormektedir.

Dunyada g6zlenen gelisme ve temel
egilimler yukarida deginilen dogrultuda
olurken, Turkiye, her alandaki gelisme-
sini ulusal ihtiyaclara cevap verecek se-
kilde ve ayni zamanda dunyadaki gelis-
meleri de dikkate alarak gergeklestir-

mek durumundadir.

Bir Ulkede uygulanmakta olan eko-

nomik ve sosyal politikalarin, toplu-
mun gelecegini kurma ve refahini arttir-
ma, refahi genis halk kesimlerine yay-
ginlastirma gibi islevleri yerine getirme-
si gerekmektedir. Uygulanan politikala-

rin basari ya da basarisizhgr;

e Makroekonomik istikrarin saglan-

masina,

e Ekonomik bliyimenin strdiarale-

bilir olarak gerceklestirilmesine,

= Saglanan gelir artisinin, tGretim sa-
recine katilanlar arasinda adaletli

olarak dagitilmasina,

gore degerlendirilmek durumunda-
dir. Kuskusuz bu G¢ temel sorunun ¢6-
zime kavusturulmasinin, temel insan
hak ve ozgurliklerinin kisitlanmadigi
demokratik bir ortamda olmasi gerek-

mektedir.

IMF Politikalari

Turkiye ekonomisinde varolan so-
runlarin ¢ézime kavusturulmasi ama-
ciyla Uluslararasi Para Fonu (IMF) ile
stand-by anlasmasi yapilmis ve bu dog-
rultuda 2000 yilinin basinda uygulan-
maya baslanmistir. "Enflasyonla Mica-
dele ve Yapisal Reform Programi1" ola-
rak adlandirilan uygulamalarla enflas-
yonu ve reel faizleri hizla asagi cekmek,
kamu dengesini saglikli bir yapiya ka-
vusturmak ve ekonomide surdirulebi-
lir bir biyime ortamini saglamak amag-
lanmistir. Ancak, Ulkede yasanan eko-
nomik bunalimdan ¢ikis i¢cin getirilen
duzenlemeler, basta calisanlar olmak
Uzere dar ve sabit gelirli kesimlerin ya-
sama ve calisma kosullarini daha da
agirlastirmistir. Calismalari karsihig: el-
de ettikleri

gelirle gecinen toplumun

dustuk gelirli kesimleri sosyal icerikten



yoksun yaklasimlar sonucu yine mag-

dur edilmis, anilan istikrar politikasi
sonug¢ itibariyle yine calisanlarin feda-

karligina dayandirilmak istenmistir.

Turkiye ekonomisinde 1999 yili iti-
bariyle gelinen nokta bir¢gok yénden ti-
kanmanin varligini ortaya koymustur.
Ulkenin durumu 6zetlenecek olursa; ig
ve dis bor¢ sarmalina girilmis, 104 mil-
yar dolar dis bor¢ ve 43 milyar dolar i¢
borg ile karsi karsiya kalinmistir. i¢ ve
dis bor¢ miktarinin milli gelire orani
yaklasik yuzde 75’e ulasirken, her gecen
yil 6denen dis bor¢ anapara ve faiz top-
lam1 giderek yukselmis ve yeni dis borg
saglamanin maliyeti artmistir. Kamu
bitcesindeki ac¢ik vergi yerine borclan-
mayla kapatilmaya calisilmis, yukselen
faizler butcedeki faiz 6demelerine ayri-
lan pay! genisletirken kamu hizmetleri
gerilemistir. Yasanan enflasyon ise yiuz-
de 70’ler dizeyinde surgit o6zelligi ka-
Ekonomi

zanmistir. yatirim yapamaz

duruma gelmis, sagliksiz finansman
sektérd ve devletin borglanma sistemin-
de yarattigi ranttan yaralanmak i¢in ¢ok
saylda bankanin kuruldugu ve bir cok
isadaminin kendi bankasini kurma he-
vesine kapildigi bir yapi olusmustur. Bu
ortamda ahlak sistemi erozyona ugra-
mis, yolsuzluk ve usulstuzlik artmistir.
iyice

Bu yap1 icerisinde gelir dagilimi

bozulmus ve toplum yoksullagsmistir.

Turkiye 2000°li yillara agir sorunlar-
la girmis ve IMF 6nculigiunde hazirla-
nan programla ekonomik krizi c6zmeye
calismistir. Kuskusuz IMF politikalari
mutlak olarak dogru c¢ézimleri ortaya
koyamaz. Her Ulkenin kosullari, biriki-
mi ve deneyimi farkhdir. Bir Glkede ya-
sanilmadan bazi ekonomik gergeklerin
imkansizdir.

6grenilmesi Bu yodnuyle

uygulanmakta olan IMF politikalarina
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alternatif bir ekonomik ve sosyal politi-
ka arayislari -6zellikle calisanlar baki-
mindan- gundemin agirhikli bélimuina
olusturmustur. Bu c¢ercevede, Emek
Platformu "IMF ve Diunya Bankasi poli-
tikalarindan vazgegilmedikge sorunlari-
miza ¢6zum bulunamayacagi!" ortak go-
risinden hareketle alternatif bir prog-
ram hazirlanmasi sonucuna varmistir.
Alman karar dogrultusunda "Emek Po-
litikalart Sempozyumu"” dizenlenmis ve
buradan yola ¢gikarak "Emek Platformu
Programi1" olusturulmustur. Ancak bu
programin uygulanabilmesini saglaya-
cak siyasal/toplumsal kosullar saglana-

mam istir.

Sonug

Uygulanmakta olan istikrar progra-
m1 ile makroekonomik birtakim gdéster-

gelerde olumlu gelismeler saglanmis ol-

masi programin gercek yldzund gizle-
memektedir. Turkiye, ileriye dénuk
hi¢cbir plan ve program yapmadan

IMF’ten gelecek kisitli ve denetimli yar-
dimlarla gunlik yasamini sdrdirmeye
calismaktadir. IMF’in, Tdrkiye'nin 6de-
meler dengesi ihtiyaclari i¢cin saglayaca-
g1 krediler karsiliginda yapilmasini ta-
lep ettigi dizenlemeler, Glkemiz ve hal-
kimiz acisindan biyuk sikintilar dogu-
Ulkenin

racak unsurlari icermektedir.

potansiyeline uymayan, dinamiklerini
harekete gecirmekten uzak yaklasimlar
uzun vadede biuyuk sikintilar dogurma-

st kacinilmazdir.

Turkiye ekonomisinin yakin ge¢cmi-
si, bugunkt kosullari ve sorunlari dik-
kate alindiginda bazi amaglar etrafinda
birlesmenin mimkun olabilecedi ve
bunlarin buyume, bélusim ve ekono-
mik bagimsizlik olacagi séylenebilmek-

tedir.



SORUSTURMA

"Ekonomik Bagimsizlik ve Turkiye" konulu dosyamizda yayinladigimiz bes
makalenin yanisira, konuya iliskin bir sorusturma bélimu de hazirladik ve bu
amacla;

1- Turkiyeyi agir bir ekonomik bunalima getiren stirecin olusumunu nasil
degerlendiriyorsunuz? Uluslararasi Para Fonu (IMF) ve Diinya Bankasi
(WB) dogrultusunda uygulanan "ekonomik istikrar programi™ ve "yapisal
diazenlemeler™ tilkenin i¢inde bulundugu sorunlari ¢ézebilir mi?

2- Turkiyenin ekonomik bagimlihigini sona erdirecek alternatifbir ulusal
iktisat politikasi uygulanabilir mi, boyle bir uygulamanin yapi taslari
ne olabilir?

sorularint uzman gazetecilere yonelttik.

iktisat, isletme ve Finans Dergisi Genel Yayin Yénetmeni Ali BILGE, Sabah
Gazetesi Ankara Haber Midirii Okan MUDERRISOGLU ve Gazeteci Harun
GUREK, "gazetecilik" gibi zamanin kisith, giinliik kosusturmalarin yogun
oldugu bir meslekte gérev yapmalarina karsin, zaman ayirarak goéruslerini
bizlerle paylastilar, katki sagladilar. Tesekkilr ederiz.

Unutmayalim

iILGE
Blisat-lsletme ve Finans Dergisi Genel Yayin Yonetmeni



Elbette Turkiye'nin yasadig: iktisadi

krizin nedeni 90’larm basindan itibaren
uygulanan politikalardir, bu politikalar
sonucunda kotd sona yaklasildiginda da,
IMF ile stand-by dizenlemesine gidilmek
zorunda kalinmistir. Sorumluluk 90’lar
boyunca bu politikalari ydruten siyasi
hikimetler ve onlarin buarokrasisidir.
Ancak stand-by ne demek?.. "Zor durum-
dayim, kendi rizamla sana geldim, bana
destek ol, yapacagimiz bir programla di-
ze ctkayim" demek... "Bu talebim tUzerine
sen de bana duzluge ¢ikma programi
Onerdin, ben de bu program1 uygulamaya
calistim ama birak duzlige ulasmak, yo-
kus 90 derece oldu. Program uygulanir-
ken benim de hatalarim oldu, su yasa ge-
cikti, bu yasa ¢ikmadi1 vs. tamam bunlar
yasandi. Ancak sen bana doviz kuru he-
deflemesine dayanan program o6nerdin ve
bu hedeflemeye dayanarak ekonomideki
diger fiyatlari sabitleyebilecegimi soyle-
din.

ilag yazdin, sonra kardesim bu olmuyor

Doéviz kuru hedeflemesini hastaya
dedin ve ekledin, kuru capalamak hatay-

di dalgali kura gegelim™"...

iste bu durum IMF‘nin de Fischer’in
idi. Aslinda Turkiye'nin Kkrizi
IMF’nin Krizidir.

de aczi
IMF’nin agmazlarinin,
kilitlenen politikalarinin bir sonucudur.
Aslinda kendileri de farkindalar ve kendi
iclerinde de tartisiyorlar. Bugin dinya-
nin ¢ok saygin iktisatcilari IMF ile dalga
geciyorlar, yerden yere vuruyorlar, "din-
ya ekonomisi IMF'ye birakilmayacak ka-
dar ciddi bir istir" diyorlar ve tstelik bun-
sol- marksist iktisada

lari sdyleyenler

mensup kisiler de degil. Gegtigimiz yil
vefat eden James Tobin, Joseph Stiglitz,
Paul Krugman, Jeffry Sachs’'m yazdiklari,
sOyledikleri ortada, isterseniz bu konuyu
burada birakalim ve su soruyu soralim:
IMF ve Fischer bize bu programi1 6nerir-
ken biz mecbur muyduk bu programi ka-
bul etmeyi, biz neler sdyledik, neler kat-

tik bu programa, bir seyler katabildik mi?
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iste burada entellektiiel iktisadi ser-
2000 yih

olusturulurken programin te-

maye konusu ortaya cikiyor.
programi
mel argumanlarini IMF ile catir ¢catir ko-
nusacak ne siyasi ne de burokrat olarak
tek bir kisi yoktu ve boyle bir ihtiyac da
hissedilmemisti. O zamanlar 6nermistik

Turkiye’'nin temel iktisadi meselelerini
konusacagi bir Ulusal iktisatgilar Kurulu,
Konseyi -ne derseniz deyin- olusturulsun
diye... Boyle bir mekanizmasi yok Turki-
ye’nin, bdyle bir mekanizma adam gibi
olusup calissa, IMF'nin yanhislari da orta-
ya konabilirdi. Belki daha farkli yaklasim -
lar s6z konusu olabilirdi ve ¢cok yuksek
maliyetli bir krize girmezdik. Sonugta
IMF-Dunya Bankasi da kisilerden olusu-
yor ve onlarda ikna edilmeye ¢ok hasret-

ler, citkmazlar iginde dolaniyorlar.

Ozetle, Tlurkiye 2000 basindaki prog-
ramda da, 2001 Subat krizi sonrasinda da,
IMF ne dediyse onu yapmistir, IMFain

sermayesi ne ise, IMF'nin kufesinde ne
varsa, o iktisadi sermaye, Turk iktisat po-
litikasi uygulayicilarinin da sermayesi ol-
mustur. Yani

ulusal-yerel katki yoktur,

yoktur cunkd bizim kufe bostur, bunu
olusturmak i¢in gayret ve inan¢ da yok-
tur. IMF kendi Onerilerini silah zoruyla
kabul ettirmemistir, onlar da tarihlerinin
en buyuk bunalimini yasiyorlar/di. Yani
gelistirdikleri bir merhem yoktu, bu ne-
denle rafta bulunan ne ise bize onu verdi-
ler, o da bizi tam kel yapti. Simdi biz di-
yoruz Ki; "senin bu merhemin, bende bu-
lunan bir tutam sac¢i da aldi goturda, iyi-
ce dazlaklastim, milli gelirin % 35’i kadar
bir banka maliyeti 6diyorum. Ne oldu
boyle?" IMF’'de diyor ki, "sen kendi keli-
ne suritlecek bir merhem gelistirmedin,
sa¢im dokuliyor diye bana geldin ,bende
de rafta sadece bu vardi, sana verdim, sen
de alip kullandin”. Aslinda bu merhemin
-yani doviz kuru c¢apasina dayanan uygu-
lamanin- son kullanma tarihi ge¢misti, is-
te IMF bunu bize s6ylemedi, aslinda Us-

tinde yaziyordu biz de okumadik, oku-



yanlari da dinlemedik. Argo deyimle tam
bir kelege gelme durumu var yani!l.. Ben,
2001 krizine iliskin gunahlart %50 IMF,
%50 Turkiye diye bolustirmiastim, ge-
¢en yilin basinda Washington’ da Dinya
Bankasi ve IMF’den arkadaslarla bu ko-
nularit konusurken sunu
"IMF”~e insafli davranmigsin bu oran en

iyi intimalle %35 Turkiye, % 65 IMF"

soylediler:

Simdi

merhemi yok ama kullanim degeri olma-

IMF’nin basina surecek yeni

yan eski ilaci veriyor, hastamiz bunu kul-
laniyor ates 38’den 40’a ¢ikiyor ve hasta
yogun bakimda... Geliyoruz Mart 2001 e,
bizim yine kendi gelistirdigimiz bir teda-
vi programi ve merhem yok, yine IMF nin
karsisindayiz ve yine Stanley Fischer, bi-
ze yeni merhemi veriyor; "bundan énceki
tim merhemleri atiniz bu yeni merhemi
kullaniniz: dalgali kur merhemi!l" yasa-
Simdi
merheme iman ediyoruz, bu merheme ta-
"Dalgali kur merhemi her

sin yeni merhem! hepimiz bu
pmiyoruz!!
derde deva" diyoruz, iki sene 6nce de do-
viz kuru capasina her derde deva diyor-
duk, doviz capasina tapiyorduk. Stanley
Fischer, bu merhemi yakin arkadasi Ke-
mal Dervis’in ¢gantasina koyuyor ve Ke-
mal Dervis Turkiye'ye giris yapiyor, kisa
IMF’ye "bye
bye" diyor. Burada iki konu ortaya ¢iki-

bir stre sonra Fischer de

yor: Birincisi bu merhem Kemal'in mer-
hemi degil, zaten Kemal’in merhemi olsa
kendi basina surerdi, oldukca ihtiyaci var
¢inku. ikincisi, Turkiye bu merhemi ba-
sina surdu, dalga deniz bekliyoruz, IMF
de bekliyor, IMF bu merhemin Turki-
ye’'de basarili olmasini istiyor, IMF basari-
ya hasret... Maalesef hasret ¢ceken bir ku-

rulus IMF, basariya hasret..

Simdi gelelim IMF’siz ¢6zum olabilir
mi? Tabi burada sermaye kontrolleri me-
selesi karsimiza ¢ikiyor. Bunun igin bu
konuda yapilan akademik calismalara
miracaat ediyoruz ve karsimiza Turki-

yeli bir iktisat¢t olan Dani Rodrik ve Et-

hen Kaplan tarafindan yapilan calisma c¢i-
kiyor: Bu c¢alismada ne yapilmisti dnce
ona bakalim. Bu calismalarinda yazarlar
derin ekonomik krizlere giren ve Kkriz
sonrasi ortodoks IMF politikalari uygula-
yan Guney Kore, Tayland ve Endonezya
ile sermaye kontroli uygulayan ve IMF
yaklasimini red eden Malezya'yr karsilas-
tirmislar ve bu politikalari uygulayan dl-
kelerden hangilerinin daha cabuk topar-
landigina bakmislardi. Bu calismada, Ma-
lezya diger ¢ Ulkeye gore daha kisa sure-
de toparlanmis, IMF’siz ve sermaye kont-
rollerine dayanan yaklasimin daha Kkisa
stirede basarili

sonuclar verdigi gorual-

mustid. Rodrik ve Kaplan'm modelinde
Ulkeleri degistirerek Malezya ile Turkiye,
Brezilya ve Rusya'yi karsilastiran geng ik-
tisatct Gozde Istk’'m galismasinda da Ma-

lezya lehinde bir sonug ile karsilasmistik.

Sonucgta sunlari séylemek mumkdidn:
Neo liberal finansal dizen, finansal ser-
bestlesme ne dogurdu? Ne umuldu, ne
oldu? Yasanan yakin pratik, bu politikala-
rin gelismekte olan ulkelere hayir getir-
medigi, umuldugu gibi bir kaynak akisini
saglamadigil, aksine gelismekte olan ulke
kaynaklarini heba ettigi ve derin kriz sar-
malina soktugu yénundedir. Finansal ser-
besti hayirhah bir durum yaratmamistir.
Finansal kiuresellesmenin yoksullugun
ilaci olacagr yonundeki sdylemlerin bu-
gunktu gerceklik igcinde safsatadan baska
bir sey olmadigi ortadadir. Gelismekte
olan dlkeler dinyanin icinde bulundugu
bu finansal organizasyondan olumsuz et-
kilenmekteler. Son s6z olarak sunu séyle-
yebilirim: Dlunya ekonomisi ile hizli bir
sekilde butunlesebilmek ve olgun bir bu-
yUime seviyesine ulasabilmek icin yasadi-
gimiz sekilde uygulanan kontrolstz bir fi-
nansal serbesti sart degildir. Dunya Ban-
kasit ve IMF uzun yillar her tarld serbest-
lesmeyi butun iyi seylerin kaynagi olarak
gorduler, bdyle dusunidlmesi hep istendi
ama goruluyor ki bugin bundan hig¢ de

emin degiller.



2004 Yih: Firsatlar ve Tehditler

Okan MUDERRISOG
Sabah Gazetesi Ankara Haber Mudara

ni bir yila daha "merhaba" dedik.
Yakvimler degisti. Sorunlar degis-
medi.1990'l yillara; populist vaatler, ki-
sa Omurld ve zayif hiukimetler,ertele-
nen yapisal reformlar ve nihayet krizler
damgasint vurdu.Yolsuzluklarin to-
humlari da o dénemlerde atildi. Enflas-
yon adeta yasambicimi oldu. 30'lu yas-
larda olanlar, enflasyonun dusuk oldu-
gu, seffafligin 6n plana c¢iktigr gunleri
hic ama hi¢ gdremediler. Simdi kritik
bir esikteyiz. Ekonomik istikrara dogru
yol aliyoruz. Elde edilen basarilarin ka-

lici olup olmayacagini, 2004 yilma ilis-

kin firsatlar ve riskler belirleyecek.

Kazanimlar

Dilerseniz, 6nce Turkiye'nin kaza-

nimlarina bakalim:

- Guclt Hukumet Yapisi: 3 Kasim

2002 secimleri ile bir iki yillik émru

olan, siyasi hesaplarla degisen huku-

metler donemini geride biraktik. Tek
parti iktidarinin gucu, i¢ ve dis piyasa-
lar i¢cin hala temel given kaynagi: Karar

alabilme hi1zi da giveni pekistiriyor.

- Dis Destek: Ekonomik programa
IMF ve Dinya Bankasi'nm verdigi IMF
desteginin devam ediyor olmasi da bu-
yuk avantaj. IMF'nin yakin gézetimi, si-
yasi ihtirasi frenliyor. Zaman zaman es-
ki huylar depresip harcama musluklari
acthiyor, iliskiler gerilebiliyor. Yine de

bor¢ 6édemeye endeksli programa, sos-
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yal makyaj yapildig: hissi hukimeti ra-

hatlatiyor.

- Siyasette Deneyim: 13.5 aydir go-
revde bulunan siyasi kadrolar, isi yapa-
rak 6grendi. Bir yil 6ncesinde birer be-
lirsizlik abidesi olan bakanlarin, hangi
kararlari alabilecekleri, kimlerden, nasil
etkilendikleri tahmin edilebilir hale gel-
di. Enflasyon ve i¢ borglanma faizlerin-
deki tarihi dusus, Basbakan Tayyip Er-
dogan basta olmak Uzere Ak Parti'de,

"Basarilarin korunmasi" egilimini de 6n

plana cikardi.

-ABD Kredisi: Siyasi sartlara baglan-
mis olsa da ABD'nin, Tlurkiye ekonomi-
sini desteklemek Uzere 8.5 milyar do-
larlik kredi paketi olusturmasi da mali
sistemin sigortast olarak goéralayor.
Basbakan Erdogan’in ABD ziyaretinde,
kredideki siyasi sartlarin yumusatilmasi

pazarhik konusu olacak.

- Ozellestirme ve Yabanci Sermaye:
2003 yilinda, 6zellestirmede hukumetin
sansi yaver gitmedi. Basbakan Yardim-
cist Abdullatif Sener'in, "Dissal faktor-
ler" olarak tanimladig: aksakliklar, Ma-
liye Bakani Kemal Unakitan'a, 2004 yi-
linda buyuk o6zellestirmeleri tamamla-

ma yolunu acgti. Telekomunikasyon
sektériniun rekabete acilmasi yeni im-
kanlari da beraberinde getirecek. Enerji
sektdrd, hava ulasimi, iletisim hizmet-
leri ve sigara markasi satislari igin ko-

sullarin uygun oldugdu goéruliyor. Uste-



lik bu strece, IMF ve Dinya Bankasi

Baskanlari'nin &6nculigunde, uluslar
arasi sirket yodneticilerinin katilacag!i
Yabanci Sermaye Konferansi da eslik
edecek.
Riskler

Ekonomiyi tehdit edecek gelismele-
rin agirhikli olarak ekonomi disi alanlar-

da yasanacag! goruluyor.

- Yerel Se¢imler: Hukumetin, iyi ni-
yetli soylemlerine ragmen, secim harca-
malari bir sekilde yapiliyor. Yeni ihale
Kanunu'ndaki engellerden kurtulmak
isteyen belediyeler 6nemli ihaleleri da-
M uteahhitler

ha gecen yil tamamladi.

Birligi Baskani Nihat Ozdemir sadece
Ankara ve istanbul Belediyeleri'nce iha-
le edilen igslerin 3 milyar dolari buldu-
gunu soyledi. Belediyeler ve bagh sir-

ketlerinin vadesi geldigi halde Hazi-
ne'ye 6demedikleri borglar ise 4.2 mil-
yar dolar. AK Parti'nin muhtemel yerel
se¢im zaferi, belediye borg¢larina miada-
hale etmeyi gerektirecek. Kamu banka-
larinda yillarca usta ortulen aciklar, bu
kez yerel ydnetimlerin faturasi olarak
karsimiza ¢ikacak. Bu borglar ya konso-
lide edilecek ya da yeni vergi ile finanse

edilecek.

- AB'nin Roll: Hiukimet, siyasi ve

ekonomik reformlari igin AB'yi en

onemli dayanagi haline getirdi. Askerle-
rin, cumhuriyeti koruma ve kollama ro-
IG, sistemdeki geleneksel agirligr AB'ye
uyum kapsaminda azaltilmaya c¢ahisildi.
2004 yilindan

sonra IMF'nin yerini

AB'nin alacagi, 6nemli miktarda dis

kaynak geleceg@i sdylendi. Kibris sorunu
¢c6zilmez, kamuoyunu tatmin edici bir
ara formidl bulunmazsa, gelecegin gu-

vencesi olarak goérilen AB, bir anda
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kaygi kaynagi olabilir. Siyaset disi gug-
ler harekete gecebilir, hukimet sorgu-

lanabilir.

- Surpriz Paket: Secim sureci, huku-
metin aci recete uygulama kapasitesin-
de zafiyet yaratabilir. Bu durumda, yeni
ekonomik paketlerin acilmasi gindeme
gelebilir. Tipki 5 Nisan 1994'te oldugu
gibi. Devlet Bakani Babacan'in, "Tedbir
alma geregi ne zaman ortaya c¢ikarsa o
tedbirler alinacak" so6zu, i¢imizi rahat-
latsa da hukimetin sidrekli tedbir alma-
yi1 gerektirecek ortamlar yaratmasi, eko-

nomik dalgalari kabartacak.

- Ozerk Kurullar: Hukumetin, "Da-
vul bizim sirtimizda, tokmak baskalari-
nin elinde" sézleriyle tanimladigr 6zerk
kurullarda ayiklama doénemi baslaya-
cak. Tuarkiye, yari O6zerk sisteme ayak
uydurmak zorunda kalacak. Ozellikle,
BDDK'nm arastirilmasi icin TBMM'de
kurulan komisyon, bankalarin yeniden
sermayelendirilmesi gergegini gun 1s1gi-
na cikardigindan tartismalar alevlene-
cek. El konulan bankalarin eski sahiple-
rine iade edilmesine iliskin yarg! karar-
lari ise Hazine'ye ilave yukler getirecek.

Borg yonetiminin nefesi daralacak.

- Parti i¢i Dengeler: Irak Savasi 6nce-

sinde, yabanci asker kabuline iliskin

tezkereyi reddeden Ak Partili milletve-
killeri benzeri bir tavri, imar Banka-
si'ndan bono alan vatandaslara yapila-

cak 6demeleri tirpanlarken de gdésterdi.

Parti ici demokrasi olarak adlandirilip
gecistirilmeye calistlan bu girisimler,
gorkemli Ak Parti Grubu'nda, kuciuk

gruplasmalarla kritik ¢cikislar gelisecegi-

nin, parti ici dengelerin degiseceginin

de habercisi. Bazi bakanlara yonelik li-
der tepkisi ve yetki budamasi da kus-

kinler hareketi yaratabilir.



Fedakarliklar Bosa Gitmemel

Harun GUREK
Gazeteci

iirkiye, 2001 yilinda, Cumhuriyet
T:arihinin en agir ekonomik bunali-
mini yasadi. Batin dunyay! etkisi altma
alan, yokluklarin hakim oldugu 2. Dun-
ya Savasl! yillarinda bile bu kadar buyuk
bir ekonomik bunallm yasanmamisti.
Ulke neden boéylesine agir bir krizle
karsilagsmisti? Bu sorunun yaniti icin ta
1990'h yillara, hatta 1980'li yillara, yani
Ozal dénemine kadar gitmek, sorunla-

rin nedenlerine bakmak gerekiyor.

Sorunlarin basinda kamunun gelir

gider dengesindeki bozukluk geliyor.

Gelir gider dengesindeki bozuklugun

yarattigr olaganustd bir i¢c borg stoku
sézkonusu. i¢ borg stokunu yaratan ne-
denlerin basinda, kamu harcamalarinin
her yil durmadan artmasi, buna karsin
geli-

gelirlerin ayni 6lgcide artmamasi

yor.

Maliye Bakanlig: Bitce Mali Kontrol
ile Muhasebat Genel Mudurluklerinin

verilerine go6re, 1990-2000 yillari ara-

sinda, 2000 yili hari¢ hicbir yil biutce

harcama hedefi tutmamis. Her yil bir
butce hazirlanmis, bir harcama tahmi-
ninde bulunulmus, ancak hi¢ bir zaman
hedefler tutmamis; harcamalar 6ngdru-
lenden daha fazla gergeklesmis. Hatta
oyle yillar var ki, hedef yizde 30 sas-
mis. Sdzgelimi 1997. Devlet 6.2 katril-

yon liralik harcama icin yola g¢ikiyor,
ama tam 8 katrilyon 50 trilyon lira har-

clyor.
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Devletin bu harcamalarinin reel ola-

rak artip artmadigini gérmek icin bu

kez Muhasebat Genel Mudurluagi'nin
1993-2003 arasina iliskin butce gider
gerceklesmelerinin milli gelir icindeki

payina bakalim: Biltce gider gercekles-

melerinin gayri safi milli hasilaya
(GSHM) orani, 1993 yilinda yuzde
24.5. Bu oran 1994'te yuzde 23.1'e,

1995'te yuzde 21.9'a kadar inmis. An-
cak 1996 yilindan itibaren sdrekli arta-
rak, krizin yasandigi 2001 yilinda ytzde
45.6'ya yukselmis. Yani Glkenin Grettigi
toplam gelirin yarisi devletin harcama-

larini karsilayamaz hale gelmis.

Bu dénemde, devletin ana geliri olan
ve gelirlerinin ytuzde 80'lik bélumuna
olusturan vergi gelirleri ayni oranda art-
mis mi? Yine Muhasebat Genel Mudur-
ligu verilerine baktigimizda, vergi ge-
lirlerinde ayni olaganidstiu artisi gérmek
mumkian degil. Vergi gelirleri 1998 yili-
na kadar bir yil haric, ya hedeflenen ge-
lirle basa bas ya da cok cizi miktarda
Uzerinde gergeklesmis. Sozgelimi
1991'de 77.9 trilyon lirahik vergi geliri
78.6

1994 yilinda 573.7

hedeflenmis, trilyon lira olarak

gerceklesmis. tril-
yon lira hedeflenirken; 587.6 trilyon li-
ra olmus. 1995 yilinda 6 trilyon lirahik
gerileme yasanmis. 1998 yilinda 8.9
katrilyon liralik olarak beklenen vergi
gelirleri 9.2 katrilyon liraya yukselmis.
Bundan sonraki yillarda da durum fark-

Ii degil.



Kamu gelir-gider dengesi ve dolayi-

styla makro ekonomik istikrar acisin-
dan buyuk 6nem tasiyan vergi gelirle-
rinde 1977 yilindan bu yana ilging bir
dalgalanma da dikkat ¢ekiyor. Yani ver-
gi gelirleri bir yil ya da bir ka¢ yil enflas-
yondan fazla artarken, ertesi yil tersine
azalma olmus. Ekonomik ve toplumsal
sorunlarin olan

zirveye c¢iktigr yillar

1977-80 yillari arasinda vergi gelirleri
ylzde 2.2 ile 16.9 arasinda gerilemis. 12
Eylil Askeri mudahalesi sonrasinda,
1982-84 yillari arasinda vergi gelirlerin-
de enflasyonla karsilastirildiginda geri-
leme s6zkonusu. Bu yillar ayni zaman-
da Turkiye'nin i¢c bor¢clanma ile tanisti-
g1 yillar. 7.Cumhurbaskani Turgut
Ozal'in ilk baskanhgl déneminde 3 yil
enflasyonun UuUzerinde artis meydana
gelmis, ama ertesi yil dusmus. 1988 ve
94 yilinda vergi gelirleri artis orani yine

enflasyonun altinda kalmis.

Vergi Gelirleri Bor¢ Odemesine

Devletin gelirinin giderini karsilama-
masi, bu yetmiyormus gibi giderinin ge-
lirinin kat be kat Gizerinde artmasi, Tur-
kiye'yi bir noktada toplam vergi gelirle-
riyle, bor¢ 6demelerini bile karsilaya-
maz hale getirmis. Oyle ki, 2001 yilinda
vergi gelirleri faiz 6demelerini bile kar-
stlayamamistir. Gergi 2001 yilhi kriz yih-
dir, faizlerde olaganudstiu artislar meyda-
na gelmistir. Ancak rakamlara bakildi-
ginda 1990 yilindan sonra surekli bir
kotilesme net bir bicimde gérinmekte-
dir. Ornegin 1990 faiz édemeleri 13.9,
toplam genel butce vergi gelirleri 45.5
trilyon lira. Yani genel bitce gelirleri-
nin yuzde 25'i kadar faiz 6demesi sdz-
konusu. Oysa faiz 6demeleri 1998 yilin-
da vergi

gelirlerinin yarisini gecerek,
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vergi gelirlerinin yuzde 66.2'ne,
1999'da 72.4'ne, 2000'de yluzde 77.1'ne
ulasmistir. Yani Tarkiye 2000 yili itiba-
riyle topladigt her 100 liralik verginin
77.1 lirasinit borg faizine 6demek zorun-
lulugu ile karsi karsiya gelmistir. 2001
yilinda ise toplanan vergi, faizi 6deme-
ye yetmez hale gelmistir. 2001'de Ode-
nen faizin miktari, toplam vergi gelirle-
Yani

rinin yuzde 111.6'na ulasmistir.

toplanan 100 liralik vergiye Kkarsilik
6denek faiz 111.6 liradir. iste bu denge-
nin bodylesine g6z gbre gore bu boyutta
kotulesmesini dnlemek i¢in ciddi 6n-
lemler almak yerine her yil geometrik
olarak artan bir bigimde bor¢glanmaya

gidilmesi Ulkeyi krize suruklemistir.

Devletin gelir ve gider dengesinin
surekli bozulmasi, bor¢g stokunun kat-
lanarak biyumesinin altinda yatan ne-
denler asagi yukari bellidir. Nedenler
arasinda ilk sirada devletin giderek bu-
yumesi

ve hantallasmasi, siyaset¢inin

halka sirin gorinerek oyunu almasi
icin populist yatirim ve harcamalara
gitmesi sayilmaktadir. Bu konuda eko-
nomi kamuoyunda genel bir gorias bir-
ligi vardir. Yolsuzluklar da nedenler-

den biri olarak sayilmaktadir. Ancak

bence bir numarali neden 1970'li yil-

larda belirginlesen, 1980'li yillardan
itibarken giderek artan yolsuzluklar-
dir. Turkiye'nin sosyo ekonomik yapi-
sinda 1980°'li yillarda girisilen hizli do6-
nisim sirasinda deger yargilarinda ya-
sanan hizh ¢dkus, bu ¢dokusun siyaset-
¢ci tarafindan mevcut ekonomik sistem -
de kalkinma acisindan gerekli olan ser-
maye birikimini hizlandirmak icin biz-
zat tesvik edilmesi, boylece yolsuzluk-
lari

kurumsallastirmasi krizin gercek

nedendir.



Talan Ekonomisi

1980'li yillarda kurumsallasmaya
baslayan yolsuzluklar izleyen 20 yillhik
strecte adeta bir talan ekonomisine yol
acmistir. En buyuk siyasetgisinden isa-
damina, isadamindan sokaktaki vatan-
dasa kadar milyonlarca insanin devlet-
ten bir tiy koparmanin yolunu aramaya
ydnelmesi, siyaset¢cinin de bunun dstu-
ne

risvetle oy almak, kendi sermaye

gruplarini yaratmak, bu yolla glucine
guc katmak i¢in kamu kaynaklarim da-
gitmaya calismast 2001 yilinda Tadrki-

ye'nin duvara toslamasina neden ol-

mustur. Kamu bankalarinin kredi yol-
suzlugu faturalarinin énemli bir bolu-
mund de kapsayan gorev zararlari ile el
konulan bankalarin topluma getirdigi
yuktn 2003 yihli itibariyla 50 milyar do-
lar (yaklasik 90 katrilyon lira) oldugu
dikkate alinirsa, bankacilhik sektérianidn
batik kredilerinin Ekim 2002 itibariyle
14 katrilyon lirayl buldugu hatirlanirsa,
yolsuzluklarin tlkenin krize girmesin-
de nasil buyuk bir rol oynadigi gorule-
cektir. Hayali ihracat, kamu kuruluslari
ve KIT'lerdeki yolsuzluk olaylarinin
hangi boyutlara ulastigini, bir zamanlar
Turkiye'nin en buyuk bankalarindan
biri olan Emlakbank'm yolsuzluklar so-
nucu battigini da dikkate alirsak yol-
suzluklarin rolt daha da net hale gele-

cektir.

Ekonomide 2001'de yasanan buyuk
krizin, su veya bu nedenle, sonu¢ ola-
rak devletin gelirlerinin faiz 6demeleri-
ni bile karsilayamaz duruma gelmesin-
den kaynaklandig! ortada. Faizlerin bir
gecede yuzde 7000'e kadar tirmanmasi-
na, 680 bin lira olan dolar kurunun bir
anda 1 milyon liraylr ge¢mesine, aradan

gecen sirede 2 milyon Kkisinin issiz kal-
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masina neden olan Kkrizi atesleyen ana
etken devletin borglarint d6deyemeyece-
gi korkusu olmustur. Daha 6nceki kriz-

lerde de, krizin ardindan yasanan dalga-

lanmalarda da hep bu korku rol oyna-
mistir.
Borglarin surduarulebilirligi sorunu-

nu ortadan kaldirmak, ekonomide den-
geleri yeniden yerine oturtmak igin uy-
gulanan ilk program, mevcut program
degil. 1994 ve 6ncesi donemleri bir ta-
rafa birakacak olursak, Turkiye'de nere-
1998 yilindan beri

deyse programlar

uygulaniyor. Mevcut program o prog-

ramlarin devam niteliginde, 06nceki

dikkate alinarak

bir

programlarin hatalari
hazirlanmis kapsamli programdir.
AK Parti Hukiumeti, bazi degisikliklere
gittiyse de 2001 krizinden sonra uygu-
lamaya konan program aynen devam et-
mektedir. "Program Kkimin programi;

IMF'nin mi, yoksa Tdrkiye'nin mi"
bunlar ayri bir tartisma konusu. Ancak
program, 06zu itibariyle, devletin icine
dustagu borglarim g¢eviremez durum-
dan kurtarmayi, bunun icin devletin ge-
lir ve giderlerinde bir denge tutturmayi,
talebi kontrol altinda tutarak enflasyo-
nu dusurmeyi amaglayan bir program.
Program felsefe olarak kamu harcama-
larindaki artisin nedenlerini ortadan
kaldirmayi, gelirlerini artirmayi, bu se-
kilde bor¢ yukunt hafifletmeyi hedefle-
mektedir. Kamu harcamalarini azalt-
mak icin devletin yeniden yapilandiril-
ma yoluyla hem kugultilmesini hem de
etkin hale getirilmesini 6ngérmektedir.
¢cikarilan kanunlarin

"Reform" diye

O6nemli bir bélumu bu amagla cikartildi.

Programda yolsuzluklarin nedenleri-
nin ortadan kaldirilmasi hedefi de var-
dir.

Bu hedef, program 2001 vyilinda



DOBYA

aciklandiginda c¢ok belirgindi. Ancak
aradan gecen sure iginde yolsuzluk m -
cadele igin O6ngdérilen yapisal adimlar
atilmadigr gibi konu hem dlke hem de
hiukimetin giundemindeki eski sicakli-
gim kaybetmis gorunmektedir. Arada
bir de olsa Basbakan, Adalet Bakani ve
Enerji Bakam'nin disinda yolsuzluklar-
dan bahseden yoktur. Boyle bir giun-
demle yolsuzluklarla mucadele konu-

sunda basariya ulasma sansi zayiftir.

Programin Toplumsal Faturasi Agir

Programda kamu dengelerinin yeni
gelir yaratmaktan ¢cok tamamiyla harca-
malarin kisilarak saglanmaya calisilma-
si, enflasyonu dustrmek igin talebin ki-
silmasi, bu amaglarla bidtin tGcret ve ge-
lirlerin hedeflenen enflasyona gore
ayarlanmasi programin toplumsal fatu-
rasini agirlastirmaktadir. Ancak prog-
ram uygulamasinin ta 1998'e kadar git-
tigi, aradan gegen 6 yillik sdre iginde
toplumun buyuk bir bedel 6dedigi dik-
kate alindiginda programin surdurul-
mesinde yarar vardir. Programla ekono-
minin 2005 yilindan itibaren buyuk 6l-
¢ude duzlige c¢ikacagi, toplumun kat-
landi1§1 faturanin azalacagi, hatta sonug-
larin topluma dogrudan yansimaya bas-
artmasi da

layacagir beklentilerinin

programin sdrdurdlmesi gerektigini
gOstermektedir. Halkin bugine kadar
yaptigr buyuk fedakarliklarin bosa git-
memesi i¢cin de bu gereklidir. Eger Tar-
kiye, énumizdeki suregte kaynagr ol-
madan harcama yapmayl strdirmezse,
yani mali disiplinden kopmadan prog-
rami uygulamayi surddrurse, gerekli
guveni saglayarak dogrudan yabanci
sermaye cekmeyi basarabilirse basariya
ulasmast muimkudnduar. Tayyip Bey, ara-

da bir programin kirmizi gizgilerini as-
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maya kalkissa da, IMF zorlamasiyla olsa
da, hikimet bunlarin 6neminin farkin-
da gérunmektedir. Avrupa Birligi'ne bu
kadar asilmasinin nedenlerinden biri de

budur, sanirim.

Bor¢ dondurme sorunu 2004'te ta-
mamen ortadan kaldirilabilirse, dogru-
dan yabanci sermaye girisinde artis sag-
lanabilirse, i¢ 6zel kaynaklar harekete
gecirilerek yatirimlar canlandirilabilir-
se, 2005 yilindan itibaren borglarin va-
desinin uzatilmasi ¢ok zor olmayacak-
tir. Cunku Turkiye'nin toplam borg sto-
kunun milli gelire orani1 ¢ok yuksek de-
gildir. Oran 2004 yilinda yuzde 71 du-
zeyinde olacak. Halbuki bu oran bazi
Ulkelerde yluzde 115'lere kadar ulas-
maktadir. Bu Uulkelere given oldugu
icin devlet borcunu 30 yila varan vade-
lerle cevirebilmektedir. Dolayisiyla bu-
rada siyasi istikrarin, siyasetginin, siya-
si etigin d6nemi daha iyi ortaya ¢citkmak-
tadir. Eger siyasetgi, siyasetin, kendisi-
ne, yakin cevresine ya da kendi inancin-
da olanlara rant saglama araci degil,
topluma hizmet araci oldugunu kabul
eder ve siyaseti halka hizmet idealiyle
yapmayl! basarirsa o guven de olusacak-
tir. O zaman su anda buyuk sorun olan
bir ¢ok sorununun buyuk ¢oézuldigu ya
da sorun olmaktan ¢iktigi da gortlecek-
tir. Bor¢ stokunun vadesinin uzamasi
ulusal politikalara da olanak saglaya-

caktir.

Turkiye'nin ekonomik krizlerden ta-
mamen c¢ikarak istikrara ulasmasi igin
baska secenekler de vardir. Ancak her
secenedin baska riskleri de vardir. Eger
Turkiye, dinya ekonomisi ile bu kadar
entegre olmasaydi, konsolidasyona da
gidilebilirdi. Yine de gidebilir. Ancak fa-

turasi ¢ok agir olur.



"Kamunun Tarkiye Ekonomisindeki Pay!

iddia Edildigi

D Unya Gazetesi’nin duzenledigi

“2004’e Girerken Turkiye Eko-
nomisi” konulu agik oturum’a
TURK-iS adina katilan TURK-IS Da-
nismani Dog. Dr. Aziz Konukman’m
sorulara verdigi yanitlar/ )

Kenan MORTAN: Sizce Turkiye,
yasama 2004'te nasil bakacak? Orne-
gin iki milyon kacak is¢ginin kol gez-
digi bir Ulkede, sadece isvereni boga-
cak asgari Ucret zorlamasi ne kadar
anlamli ? Yeni Is Yasasl, taseron calis-
may! acikca mimkin kilmigken,
sendikalarda da bir esneklik olmali
m1? Daha genel bir ifadeyle calisma
hayatinizda yeni soluk getirecek bir
gundeminiz var mi ?

Aziz KONUKMAN: Baskanimi-
zin son Genel Kuruldaki konusma-
sindan aldigimiz bir tespitle baslaya-
lim. TURK-IS nerede? Olaylara nasil
bakiyor? TURK-iS fabrika bacalari-
nin tdtmesini ve is yerlerine sahip
¢itkmak istiyor. Yatirimi ve reel sek-
tor dnemseyen bir yapisi var.
TURK-IS'in can alici 6zelligi ise, aci-
masiz kiresellesme siirecinde 6zgur-
ce orgutlenmek istemesidir. Son do6-
nemlerde kuresellesmenin negatif
yonleri tartisilir hale geldi. Yedinci
ve Sekizinci Plan'm Ozel ihtisas Ko-
misyon raporlarina bakarsaniz kire-
sellesmenin firsatlar manzumesi ol-
dugu ve Turkiye'nin 6ntne c¢ok
onemli firsatlar ortaya koydugu soy-
leniyor. Bu firsatlarin da ¢ok biyuk
cabaya gerek olmaksizin Tarkiye'nin
onlnu agacagi kaydediliyor. Ama ne-
dense bu c¢alismalarda, kuresellesme
strecinin sendikalarin o6rgatlenme
ozgurlugune getirdigi sinirlamalar
gbrmezden geliniyor. Ayrica bu si-
nirlamalar sadece sendikalari degil
tum toplumu etkiliyor. Toplumun
orgutlenme sirecini sekteye ugrati-
yor. TURK-iS bu nedenlerden éturi

orgutld bir toplum istiyor ve sosyal
hukuk devletine vurgu yapiyor.
Cunkd bunlar, unutulmus kavram-
lar. Cok ilgingtir, bunlari zaman za-
man Dinya Bankasi hatirlatiyor. As-
Imda Diinya Bankasi'nm 6ngérdugu
de sosyal devlet degil. Dinya Banka-
si daha c¢ok, sosyal riskleri azaltmaya
yonelik ¢ozimleri dneriyor. Peki biz
TURK-iS olarak nerede duruyoruz?
1980 o&ncesinin kavramlarini yeni-
den masaya yatiriyoruz, ama yeni bir
icerikle: Buyume, kalkinma, reel sek-
tor. Cunku bu sodzcukler gergekten
unutuldu. Bu kavramlarin unutuldu
ve hersey piyasa icinde c¢o6zulecek
zannedildi. Piyasa muthis bir sekilde
yuceltildi. Halbuki kavramlarin kapi-
talizmin kendi igindeki gelismeler
oldugu gorulmeliydi. Devlet tokezli-
yorsa piyasalar da tokezleyebilir. Do-
layisityla biz bu kavramlari yeniden
tartismaya actik. Ornegin bu konuda
varolan dogmalarin yikilmasini 6ne-
riyoruz. Bu konuda yayinlarimiz da
var.

1984-1988 yillari arasmda reel
kamu harcamalarinin milli gelir igin-
deki pay! (faiz hari¢ kamu harcama-
larinin  payl) yuzde 17.6 iken,
2002'deki pay ise yuzde 19.4, 2003
programi ise yuzde 18.4. Yani, 1984-
1988 ortalamasinin biraz Uzerinde
bir buyuklik var. OECD lkelerine
baktigimiz zaman faiz dahil kamu
harcamalarinin pay! ile reel kamu
harcamalarinin (faiz hari¢ kamu har-
camalari) payr arasmda bes puanlik
bir fark var. OECD ulkelerinin faiz
harcamalarini, kamu harcamalari-
nndan distuguntz zaman ¢ok ilging
olarak yuzde 45'lere varan bir reel
kamu harcama buyukluga cikiyor
karsimiza. Yani, Turkiye'de kamu-
nun bayukligu OECD ortalamasinin
bir hayli gerisinde, ilgingtir, rakam-

Gibi Yiksek Degil"

lar ben burdayim dercesine bagirma-
sina ragmen bir kisim kose yazarlari,
akademisyenler ve medya bu rakam-
lari gérmezden geldi.

Orgiitlii bir toplum talep ediyo-
ruz. Biz, TISK'le ortak bir calisma
yaptik; kayitdisi ekonomi kayda alin-
sa burada orgutli kesimler yer alsa
ne olurdu diye. Ne olur? SSK'nm agi-
g1 kapanir, gelir vergisinde ciddi ar-
tislar olur. Dolayisiyla TURK-IS giin-
demine ge¢mis yillarda oldugu gibi
birincil olarak bunu koyuyor. En-
dustriyel demokrasinin gelistigi yer-
lerde, yani toplam kalite 6édulini
alan yerlerde, is¢i sinifinin érgatla
oldugu vyerlerde verim son derece
yuksek. Fakat is¢i sinifinin dikkate
alinmadigi yerlerde verimlilik disuk.
Sendikal hayati bunu icin istiyoruz.
isverenlerimizin, isci sinifi érgutleri-
ni karsit gérme anlayisini terketmesi
lazim. isverenlerimizin dunyasinda,
is¢ci sinifi halen endustriyel demokra-
sinin bir aktéru olarak gérulmuyor.

Kenan MORTAN: Sayin Konuk-
man, 2004 yilini biraz daha sorgular
misiniz? TURK-IS bu yil ne yapacak
sorusuna getirdiginiz kavramsal agi-
hmin daha iyi anlasilmasi agisin-
dan...

Aziz KONUKMAN: TURK-IS'in
gundeminde o6rgutlenmenin 6ndnu
acacak yasal duzenlemeler var. Ma-
alesef tasarilar tam tersi. TURK-iS
buna direniyor. Gindemimizde al-
ternatif dneriler var. Turkiye'de, sen-
dikal hareketi yok sayan bir anlayis
var. Son 25 yildaki huktumetler bunu
yapti. Orgutsiiz bir toplumla dinya
ekonomisine entegre olabilmesi
mimkun degil. Bu noktada yuksek
katma degerli Ar-GE surecini olus-
turma ve nitelikli elemana dayall
sendikal orgutlenme TURK-IS'in bi-
rincil gorevi.

(*) Kenan Mortan’'m yénettigi bu acik oturum 29 Aralik 2003 tarihli Diinya Gazetesi’nin ekinde yayimlanmistir.
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Sule OZKUZUKIRAN
TURKS Kadin isgiler Biirosu Uzimani

5 Aralik 1934 "Turk Kadinina Secme ve
Secilme Hakkinin Verilmesi|"

yyuk Onder Ataturk, Kur-
B_Hus Savasi mucadelesinde
Tirk kadininin ne kadar buyuk
emek harcadigini her zaman 6n
plana c¢ikarmis ve kadinlarin
her alanda erkeklerle esit hakla-

ra sahip olmasi gerektigini sa-

vunmustur.

Atatlirk, cagdas hukuk dev-
leti olmanin ana sartinin esitlik-
le saglanabilecegine inanmis ve
Turk kadininin sosyal, siyasal
ve kultirel haklarina kavusmasi

icin mucadele vermistir.

Cumhuriyetin kurulmasiyla
birlikte Tdrk kadini ¢ok 6nemli
yasal haklar elde etmistir. Oyle
ki Tark kadini bu kazanimlari,
dunyada bir¢ok kadindan 6nce

elde etmistir.

"5 Arahik 1934" tarihli ka-
nun, kadinlarin hukuk alaninda
gercek bir esitlikten yararlan-
malarint mmkdn kilmasi itiba-
riyla kadinlarimiz agisindan cok

buyuk 6nem teskil etmektedir.

Bu kanun teklifinde soyle

deniyordu:

"Madde 1-Teskilat-1 Esasiye
Kanunu’nun 10. maddesi asagi-
daki gibi degistirilmistir: Yirmi
iki yasini bitiren kadin, erkek
her Turk, milletvekili se¢cilmek

hakkina haizdir.

Madde 2-Teskilat-i

Kanunu’nun 11. maddesi asagi-

Esasiye

daki gibi degistirilmistir:

"Tark kadinlari mem leketin mukadderatini millet namina
idare eden siyasizimreye katilm ak arzusunu ifade
etm ekle, mem leketin, milletin vatandaslara yukledigi
goérevlerin hig birinden kendilerinin uzak birakilacagini
distinemezler"

Otuz yasini bitiren kadin, er-
kek her Turk milletvekili segile-
bilir."

Kanun teklifinin gerekgesi
ise soyle idi:

"Turk tarihinin her safhasin-
da ve her safhasinda erkegi ile
yan yana her fedakarlhigi yapan,
ulus ve yurt islerinde buyuk fe-
ragatle, her mahrumiyete, her
cefaya ve her aciya katlanan,
ulusun, yurdun, felaket ve sa-

adetlerine ayni hisle katilan bu-
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yuk kalpli ve yuksek erdemli

Turk kadini, musterek eseri
olan bu Cumhuriyette elbette
ve elbette kendi evinin, kendi
beldesinin islerinde oldugu gi-
bi, yasama islerinde de temiz ve
ciddi mevkiini alacaktir. istib-
dat ve cehalet devirlerinden arta
kalan kotu ve sakat dusincele-
rin, Cumhuriyet ve inkilabin te-
miz erdemli muhitinde yeri
yoktur. iste bu dusincelerle,

yuksek Turk kadinina milletve-



Gorius

kili se¢gmek ve milletvekili segil-
mek yolunda da erkegi yaninda
mevkiini vermeyi ve bu surette
yurdun badtdn islerinde onun
temiz duygulu calismalarindan
temin etmek

istifade etmeyi

icin, kanun teklif edilmistir.”

Ancak kanunun kabul edili-
sinin 69. yildénumund kutladi-
gimiz 2003 yilinda, kadinlarin
siyasal alanda ne dl¢ude sz sa-
hibi oldugunu inceledigimizde
saylsal verilerin hi¢ de i¢ acgici

olmadigini géormekteyiz:

1935 yili ara segimlerinde 18
kadm milletvekili Turkiye Bu-
yuk Millet Meclisi'ne girebil-
mistir. Bu gercekten buyuk bir
basaridir. Oysa 3 Kasim 2002
tarihinde yapilan son genel se-
cimlerde TBMM'ye giren 550
24’0

milletvekilinden sadece

kadindir.

Gunumiuzde yerel secimler-
de kadmlarm temsil orani ise %
1 gibi ¢cok dusuk bir oranda ger-
ceklesmektedir.

Siyasi alanda esitligin ortaya
konmasinda AB ortalamasinin
onemli bir dl¢cut oldugu gerce-
gini kabul etmek zorundayiz.
AB ortalamasi
1991-2000 yillart arasinda ulu-

incelendiginde;
sal meclislerdeki ortalamanin
% 14’den
gorulmektedir.

% 20,6'ya yukseldigi
Turkiye’'deki
durum incelendiginde ise, bu
oranlarin AB uye ulkelerinin
hepsinden ve AB ortalamasin-
dan oldukc¢a dusiuk oldugu go-
Com-

rilmektedir. (European

mission, "Equal Opportunities
for Women and Men in the Eu-
ropean Union; Annual

2000, 2001. s. 32-33)

Report

Tdrk kadininin, 1934 yilin-
da dunyada bircok kadindan
once se¢me ve secilme hakkini
elde etmesine ragmen 69 yillik
bu surecte, bu konuda higbir
ilerleme kaydedilememesinin
ve Ulkemiz ortalamasinin AB
ortalamasinin gerisinde seyret-
mesinin cesitli nedenleri bulun-

maktadir.

Bu nedenlerden en dnemlisi;
ataerkil bir yaplya sahip olan
Tirk toplumunda kadinin top-
lumsal baski nedeniyle 6n plana
¢tkmasinin engellenmesi ve ka-
dinin ev ve aile yasami ile sinir-
landirilmis bir c¢erceve iginde
yer almaya zorlanmasidir. Bu
tir toplumsal o6nyargilar orta-
dan kaldirilmadikca kadina kar-
st ayrimcilik sadece siyasette
degil, toplum yasantisinin her

alaninda devam edecektir.

Tdm bu sorunlarin ¢ézime
ulasmasi icin Ulkemizin temel
gereksinimi, daha nitelikli ve
herkescge ulasilabilir egitim ola-
naklarinin yaratilmasidir. Ulke-
mizin egitim sisteminin yeni-
den go6zden gecirilip, AB stan-
dartlarina ulasan bir egitim sis-

temi yaratmak icin gerekli tak-
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viyelerin en kisa zamanda yapil-

masi gerekmektedir.

Kadmlarm siyasal alanda er-
keklerle esit oranda temsilini
saglamak amaciyla AB destekli
projeler ve siyasi partilerin kota
uygulamasinin hayata gegiril-
mesi de sorunun ¢dézimune bl-

yuk oranda katki saglayacaktir.

TURK-iS olarak kadm so-
runlarinin ¢é6zdme ulagsmasinin,
karar alma mekanizmalarinda
kadinlarin daha fazla pay sahibi
olmasi ile gergeklesecegine
inanmaktayiz. Cinkld kadm so-
runlarinin ortaya konmasi ve
cézimlenmesinde kadm duyar-
hhiginin sonuclara ulasmada
¢ok daha etkili olacagini savun-

maktayiz.

Ayrica kadm erkek esitligini
saglamak amaciyla Anayasada
yer alan dizenlemelerin, Birles-
mis Milletler Kadina Karsi Her
Tarla Ayrimcihgin Onlenmesi
Sozlesmesi (CEDAW) ve Pekin
Eylem Plani ve Deklarasyonu
gibi Ulkemizin onayladig: s6z-
lesmelerin uygulamaya gegiril-
mesinde Ulkemizin daha kararli
bir tavir izlemesinin faydali ola-

cag! inancindayiz.
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ulus-
kadin

™ yilinda iki
jL* v/ v/ JD lararasi
projesinin metin yazari olarak;
baharla baslayan ve su ginlere
degin suren galismalarim kadin
yogunlukluydu. Yirmi yil arti
alti aylik calismam noktalandi.
2003 benim igin
gecti. Ancak
2003 yili dunyada ve tulkemizde
bol

odulld, yiginla sorunlu bir de

O nedenle
sansh ve guzel

kadinlar adina hareketli,

savas belas! ile gecti... Dunya-

nin gundemindeki olaylar ve

kadinlarla akisimizi strdurelim.

JOAN BAEZ; SAVASA KARSI
YENI BIR YUZYILDA DA
YURUDU

Dinyanin her yerinde insan-

lar savasa karsi yuruyor. San

Fransisco, Buenos Aires, Viya-
na, Lahor, Washington, Stock-
holm, Tampa, Briksel, Gazze,
Sam, Hirosima, Christchurch,
Ciudad Juarez, Madrid, Mosko-
va, Rotterdam, Uden, Rejka-
wik... Bircok kent diunyada sa-
vas karsiti goOsterilere sahne ol-
du ve insanlar savasa karsi yu-

rada.

68 kusagr kadinlarindan Jo-
an Baez’i de savas karsiti yaria-
yuUsculer arasinda gérince "Ca-
nim benim!" diye kendi kendi-
me seslendim. O, yirminci yuz-
yilda sadece sesiyle degil, savas
karsiti  toplumsal mucadele
icindeki eylemleriyle de akillar-

da kalandi.

Kadinin Tarkisu

Sevgili Joan Baez, savas son-
rasi kentler gezdim. insanlar ta-
nidim. Hirosima insan mize-
sinde filmler izledim. Baris par-
kinda c¢ocuklarla, baris adina
turna kuslari ugurdum. Guney-

biri
dedi.

dogu gezim sirasinda;

"Gozyasinin rengi yok!"
Tum goézlemlerim sonucu 0§-
rendim ki; savas cografyasinda-
ki daglara, yorgun turnalar bile
insanlarin

konmuyor. savas

karsiti olmalarinin, bircok ne-

deni yok mu?

Kadinin Turkustd, bir ilkti.
Bu dunya kadin belgeselinde;
kadinlar ulkelerinin nehirleri
ile okyanusa akiyorlardi. Yazi-
nin coskulu akisi sirerken, an-

sizin kalemim aciya kaydi:

isve¢ Disisleri Bakani Anna

Lindh Olduruldu... Kadinin

Turktstine Kan Damladi...
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Yasar SEYMAIM
BASISEN Ankara ve i¢ Anadolu Sube Bagkani

Karacaoglan yasasaydil, emi-
nim "Taze karlar yagmis karin

Ustine... Sanki kan damlamis

karin dstine" tarkdsinid Anna

Lindh icin soylerdi.

haber

Vikinglerin topraklarin-

Kuzey ruzgarlari aci
esti...

dan bir kadin éldaralda...

isvec¢’in nehirleri Dal, Lyun-

gan Ume, Torne, mevsimsiz

costular...

Dicle, Po, Mississippi, Ren,

Sen, Sava sizim sizim siziladi-

lar...
Sesime ses olun sesli sular...
Si1zim1 sessiz islatin sular...

Sitemim dinyaya duyurun

sular.

Oysa, daha dun gibi bellek-
lerde 21 Ocak 2002 gunia is-
vec’'in Uppsala kentinde babasi
Kahra-

tarafindan olddrdlen
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manmarasli Fadime Sahindal’'m
tore cinayeti 6ykusu. Sokaklara
dokulen isveg halki ve Fadime
icin yariya indirilen bayraklar...
Cina-

Gorunen gercek: "Tore

yetleri de Go¢ Etti!"

Yeni bir yuzyilda da kadin
hangi konumda olursa olsun
siddet kurbani oluyor. Ya sevgi-
lisi, ya babasi, ya esi ya da so-
kaktaki herhangi biri tarafindan
oldurdliayor. Dunyanin ister en
gelismis, isterse en geri tlkesin-
de kadinin siddet karsisinda
yazgisl degismiyor.

isvecli Anna Lindh igin sade-
ce lisve¢ nehirleri Torne, Dal,
Ume, Lyunga degil Avrupa ul-
kelerindeki Ren, Tuna, Po, Dic-

le, Amazon da agladi.

iskandinav ulkelerinden No-
bel Baris 6dilu iranh Sirin Eba-

di i¢cin dunyada yankilandi.

IRAN

Binlerce yilhik tarihi olan
iran’da, islam Devrimi sonrasi,
kadinlar i¢in karanlik gunler
basladi. iran kadinlari igin sir-
gunler basladi. Bir¢gok dunya ul-
kesinde iranli milteci ve gur-
betci kadinlari toplumsal etkin-
liklerde gormek, dinlemek, kor-
ku dolu gozlerine taniklik et-
mek, bircok kadinin yiregini

burktu.

iran’in ¢agdas gérunumli
kadinlari iran islam devrimi ile
carsafa girdiler. Tum dinya bu

koklu tarihi, gelenekleri, kalta-

ri olan uUlkeyi ve CADOR igin-
deki

meye koyuldu. iranh kizlar ve

kadinlarini hayretle izle-

kadinlar strgunlerde filizlendi.

Carsaftan ciktilar. Saglarinin
uclart basortulerinden firlayip

rizgarla oynasmaya basladi.
Uluslararasi ilk filizlenme sanat
iranli kadin yé-

Makhmalbaf

yoluyla oldu.
netmen Samira
2003 yilinda Cannes’dajiuri 6zel
odulina "Oglenden Sonra Bes-
te" isimli filmi ile aldi. Film bas-
tan sona kadin haklari 6zlemini

anlatiyordu.

Yil 2003. Sirin Ebadi Nobel
Barig Odula’'na aldi.

Paris ve iran arasi mekik do-

kuyan insan haklari savunucu-
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su, avukat kadinin basarisi tim

dinyanin go6zlerini yeniden

iran’a cevirdi.
Samira ve Sirin
Sevgi ve sabir

‘Sve $’ harfi ile ismi baslayan

kadinlar

M ucadelelerini sevgi ve sa-

birla stslediler...
Samira ve Sirin

Samira sinema ile anlatti 6z-
lemini, Sirin siddete karsi sozle

savundu istemini.

Onlarin tirktst iran kadini-
nin sevda tarkisd oldu. O tir-
kuyu simdi tum dunya kadinla-

ri séyliyor...

FiLISTINLI KADINLAR

"Soyumun senden olusunu

seviyorum

Nehrin dalgalarinin sakasiy-

la seviniyorum"

Filistinli sair Hanan Av-
vad’m dizeleriyle aktim bir bas-

ka Filistinli kadina...

HANAN ASHRAWI

Filistinli akan bir baska Ha-
nan Ashrawi, Sydney Baris
Oduli’nii 6 Kasim 2003’te yapi-
lan bir térenle aldi... Sydney Ba-
ris Odalu Jurisi, 6dulun gerek-
soyle
haklarina,

cesini agikladi: "insan
Ortadogu’da barisi
saglama projesine baglihg: ve
adalet icin gosterdigi yurekli ca-

balar."

Hanan Ashrawi’nin, Filistin

davasinin savunucularindan bi-

ri olarak taninmaya baslanmasi
1988 yilinda Amerika’daki bir
televizyon programina tartisma-
c1 olarak katilmasiyla baslar. O
gune kadar adi bilinmeyen bir
ingiliz edebiyati profesériu ve
Filistin Anglikan Universitesi
Sanat Fakultesi’'nin dekani iken,
bu tarihten sonra Filistin Kur-
tulus Orgiti’nde aktivist olarak
tanindi. Hanan Ashrawi’nin
FKO'nun sézcist olarak basari-
sindaki en 6nemli etkenlerden
biri, Yaser Arafat gibi hakiler
icinde dolasan eski eylemciler-
den ¢ok farkli bir gérinimde
Filistinliler

olmasidir. Egitimli

onda kendini bulurlar. Buna
karsin onu elestirenler de var-
dir: "Varhikhi bir Hiristiyan aile-
nin Beyrut Amerikan Universi-
tesi'nden mezun kizi. Feminist

ve eski Marksist."

Hanan Ashrawi uzun za-

mandir nerelerde? Kayiplara
karisti derken; baris odula ile
kadinin turktstne karisti. Kali-

teli emek unutturmuyor, birik-

tiriyor, 6dul olarak karsimiza

¢ikiyordu. Ulkesini dinyaya
duyuran iki Hanan’'mn micade-
lesine saygl duymamak ve Ulke-
leri adina yaktiklari mucadele
turktlerine katilmamak olasi

mi?

ULKEMIZDEKIi OLAYLAR VE
KADINLAR

Nijeryali Emine Lawal’in
recm cezasl, Ulkemizde kadin
haklari savunucusu Nazmiye

Halvasi'nin Ankara’dan istan-
bul’a yaruytsu ve dunya kadin-
larinin girisim ve katkilari ile
Emine Lawal i¢cin verilen recm
cezasl kaldirildi. Buna karsin ne
yazik ki, Mardin’de Semse Al-
lak’a recm cezasi uygulandi. Ai-
le bireylerinin attig: recm tasla-
ri ile yaralanan Semse ve kar-
nindaki ¢ocugu Diyarbakir’da
aylarca hastanede kaldi. Diyar-
bakir kadin érgutleri temsilcile-
rinin 6zenle hastanede bakimi-
na katkida bulunduklari kadi-
nin cenazesi Diyarbakirli kadin-
larca kaldirildi. Guneydogu’'da-
ki tdére cinayetleri tim hiziyla

sdrayor...

RUZGARIN Kizl
SUREYYA AYHAN

Avrupa Atletizm Sampiyona-
sinda 1500 metrede Silreyya
Ayhan, 3.58.79’la yilin en iyi
derecesini yaparak, Turkiye'ye
bu dalda hem altin kazandirdi
hem tarih yazdi. Turkiye Spor

tarihinde yeni bir dénem acildi.

"Kos Sureyya Kos", sevgili
dostum Vivet Kanetti’nin Kkita-

binin adi. Vivet'in bu Kkitabini
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severek okudum ve salonumun
guzel bir késesinde ve arada bir
soluklanmak icin baktigim bir-
ka¢ kitabin dstine koydum.
Her gin gézim degiyor, arada
bir de ellerim degiyor sayfalari-

ni geviriyorum.

Siureyya, Vivetin seslenisini
de duyarak tim gicuyle kostu.
Avrupa birinciligini en iyi dere-
ce ile kazandi. Telefondaki cos-
kulu sesi bu basarinin rastlanti-
sal olmadigini ¢cok calistigini ve
mutlu oldudunu soéyliyordu.
Babasi Yasar Ayhan da telefon-
da Kkizinin basarisindan gurur
duydugunu ve Ulkemize hayirh
olmasini soéyledi. Cok calisma-

dan hangi basariya ulasihir ki?

Sudreyya Ayhan’in basarisin-
dan cok onu yetistiren Yducel
Kop’la olan aski gindeme geldi.
Oysa, Sureyya Ayhan Anado-
lu'nun bozkirt Cankiri’da dog-
mus ve dunyaya kosuyordu.
Bundan buyuk ask mi olurdu?
Turkiyeli kadinin atletizmdeki
sesiydi, simgesiydi. Bu yaniyla
kalemlere takilmali ve islenme-
liydi.

Sureyya Ayhan, asksiz kosa-

bilir miydi? Asksiz sevdasiz
hangi c¢alisma basariyla sonuc-
lanir? Asksiz hedeflere nasil

ulasilir? Ask calismaya katik ol-
mazsa nasil yol alinir? Sureyya
Ayhan ne ¢ok askla kostu. Av-
rupa’nin en buyuk stadinda ali-
stk olmadigi rizgar degil igin-
deki ridzgar onu rizgarin Kkizi
yaplyordu. Sidreyya Ayhan attigi
her adimda alfabenin birincisiy-
di. Sireyya Ayhan, Avrupa, At-
letizm, Altin ve Ask...

Sureyya Ayhan’in bireysel
basarisi bir baska bireysel basa-
riyla bizi génendirdi. Porf. Dr.
loanna Kucguradi, ulkemizde
felsefe kongresini
UNESCO ODULU aldi. iki bi-
reysel basaridan bir ekipsel ba-
FILENIN
ortak akil ve

topladi ve

sariya turki yaktik.
SULTANLARI,
ekip anlayisinin édulina ulke-

mize getirdiler...

Tum kadinlari kendi ola-
naklariyla 3 Nisan 2004 yilin-
da Almanya’nin OBERHA-
USEN kentinde yapilan KADI-
NIN TOURKUSU FESTiVALIi’'ne
cagiriyoruz. Gelin Dunya kadi-
nin turkusdnu birlikte cigira-
lim! CUNKU KADININ TUR-
TURKU-

KUSU EVRENSEL

DUR!
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Insan Haklan

Sinan VARGI
TURK-IS Teskilatlandirma Uzrmani

TURK-IS Adina Basbakanlik insan Haklari
Danisma Kurulu ve Ankara Valiligi
Il Insan Hakdarn Kurulu Uyesi

insan Haklan Beyannamesinin kabuledilisinin 55. Yilinda

Turkiye insan Haklan konusunda sinavdan geciyor

insan Haklari Danisma Kurulu ve insan Haklan il ve ilce Kurullari

sivillesememenin sancilarini cekiyor

@rkiye’de giniimizde insan

Haklari konusunda yapilan

¢alismalar buyuk bir sinavdan ge

giyor. il ve ilgelerde kurulan
900’e yakin insan haklari kurulla-
ri, demokratik bir yapida olustu-
rulan Basbakanlik insan Haklari
Danisma Kurulu ve Basbakanlik
binyesinde olusturulan insan
Haklari Bagskanhigi Turkiye'de in-
san Haklari
sikayetleri inceleyerek c¢cdzimle-

konusunda yapilan

meye calisiyorlar. Avrupa Birligi-
ne verdigimiz taahhitler cerceve-
sinde insan haklari konusunda
sivil toplum orgutlerinin ve sen-
dikalarin da insan haklari ihlalle-
rini incelemek konusunda olus-
turulan birimlerde yer almalari
demokratiklesme gibi goriinse de
kurullarin etkisizligi nedeniyle
Tarkiye tum cabalarina karsin
insan Haklari konusunda tam bir

"sivillesmeyi" yakalayamadi.

21 Nisan 2001’de 4643 Sayil
kanun ile kurulan insan Haklari
Danisma Kurulu, "insan Haklari-
na iliskin olarak ilgili devlet ku-
ruluslari ile sivil toplum kurulus-
lari arasinda iletisim saglamak ve
insan haklarini kapsayan ulusal
ve uluslar arasi konularda danis-
ma organi olarak gorev yapmak
Uzere" kurulmustu. Danisma Ku-
rulunda insan haklari ile ilgili ba-
kanhk ve kamu ve kurum kuru-
luslart ile meslek kuruluslari
temsilcileri insan haklari alanin-

da faaliyet gdsteren sivil toplum

kuruluslari temsilcileri ve bu
alanda yaymlari-calismalari bulu-
nan Kkisilerden olusur. Danisma
Kurulunda basta Konfederasyo-
numuz TURK-iS olmak uzere di-
ger is¢ci sendikalari konfederas-
yonlari ile memur sendikalari da
yer almaktadir. islevinin ulusal
ve uluslararasi alanda insan hak-
lari sorunlarinit belirlemek ve
bunlara insan haklari biliminin
verileri 1siginda ¢d6zim udretmek
olan insan haklari danisma kum -
lu ne yazik ki iki yildir tim iyi ni-
yetli cabalarina karsin Turkiye’'de
halen "sivillesme" sorunu nedeni
ile bir insan haklari meclisi ola-

bilme yetisini kazanamamistir.
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insan Haklari Danisma Kuru-
lu'nun goérevinin zorlugunun esas
kaynagi, insan haklari ihlalleri-
nin bir gogunun kaynaginin dev-
let olmasi iddialarindan kaynak-
insan Haklari Da-
nisma "devletin
uzantisi bir organ" olarak géril-

mesi, insan haklarina iliskin ayki-

lanmaktadir.
Kurulu'’nun

ri buldugu dizenleme, kanun ta-
sartlari, séylem ve eylemlere yasa-
ma ylritme ve yargidan kaynak-
lanan sorunlara elestiriler yonelt-
mesi devletin uzantisi olarak ka-
bul edilen bir organinin hikimet
uygulamalari da elestirir olmasi
ne yazik ki bir ¢ok cevrede hos
karsilanmamaktadir. Bu ise insan
haklari konusunda halen bir sivil-
lesme olgunlugunu hentz kaldi-
ramadigimizi ortaya koymakta-
dir. TBMM’de taslak haline goru-
silen bir ¢ok yasadaki insan hak-
lari konusunu incelemekle yu-
kumlu kilinmasi ve teklif vermesi
gerekirken. Bu konuda kendisine
"danisilmayan” insan haklari da-
nisma kurulu, mevcut sorunlari
kendi "oyala-
nan" bir kurul niteligine getiril-

basina goéruserek

mistir.

insan Haklari Danisma Kuru-
lu'nun sekreterya hizmetlerinin
karsilanmasi goérevi verilen Bas-
bakanlik insan Haklari Baskanligi
ile Kurul arasinda bu hizmetlerin

gOrulmesi hususunda yasanan
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ciddi sikintilar, Kurulun 8 Aralik
2003 guUnU yapilan son toplanti-
sinda Danisma Kurulu Baskani
Prof.Dr. ibrahim Kaboglu'na,
Basbakanlik insan Haklari Baska-
nit Doc¢.Dr. Vahit Bigak tarafindan
yoneltilen "yolsuzluk” suglama-
larinin taksi fisi gibi basit bir 6de-
meden kaynaklanmasi, iki kurum
arasinda ciddi bir rekabetin de
yasandigini gosteriyor. iki kurum
temsilcisinin bir zamanlar insan
Haklari Danisma Kurulu Baskan-
higr icin secime girdikleri, Sayin
Kaboglu'’nun secimleri kazanmasi
neticesinde Sayin Bicak’'m da Bas-
bakanlik insan Haklari Baskani
olarak atanmasi, ile bas-
kanlik arasinda bir g¢ekismenin

kurul

de kaynagini da ortaya koymak-
tadir. Bu konuda basma bir agik-
lama yapan Prof. Dr. ibrahim Ka-
boglu “insan haklari mucadelesi-
nin secilmislerden olusan sivil
agirhikh huka-
metin atadigi baskan eliyle devlet

kurullar yerine,
semsiyesiyle yurutilmek isten-
mesinin de sakincali olacagini”
soyledi. (Radikal, 8.12.2003) in-
san Haklari Danisma Kurulu’na
sormadan hukimetin siyasi yapi-
sina yakin oldugu iddia edilen
bazi

kurula dahil edilmesi bardag: ta-

kurulus temsilcilerinin de

siran son damla olmustur.

Turkiye’de tim il ve ilgelerde
kurulan insan Haklari il ve ilge
Kurullari da benzer bir yapilanma
icinde vali veya gorevlendirecegi
bir vali yardimcisinin baskanli-
ginda toplandigi
katilan sivil toplum 6rgutleri tem-

icin toplantiya

silcileri devletin ydonetimi altmda
toplanildigmi hissetmektedirler.
il'de bulunan, basta emniyet mii-
dur yardimcisi olmak dzere il
Saghik, il Milli Egitim ve il Sosyal
Hizmetler MUdurluklerinin de va-
lilige bagh
temsilcilerinin yeteri

olmast bu kurulus
kadar ba-

gimsiz hareket etmelerini de 6n-

ler niteliktedir. insan Haklari ko-
nusunda calisan bazi vakif ve der-
nekler en basindan beri bu yapi-
lanmaya karsi olduklari i¢cin bu
yonetimin sivil toplum orgutleri-
ne de yer veriyoruz goéruntuasu al-
tmda vermeye calistigi

resme katilmamislardir.

cerceve

Turkiye’de bugun ne yazik ki,
insan Haklari il ve ilge Kurullar
gercek bir insan haklari meclisle-
ri olabilmenin sancilarint c¢ek-
mektedir. Sivil toplum kurulusla-
rinin temsilcilerinin veya Univer-
sitelerden gelen temsilcilerin bas-
kanlik ettigi bir kurul’'un daha de-
mokratik kararlar Uretebilecegi
aciktir. Ancak
dan gelen bu taleplere
Basbakanlik

insan Haklari

ilgili kuruluslar-
ragmen
bas-

Danisma

insan Haklari
kanhgr,
Kurulu’na herhangi bir goéris sor-
maksizin kendi basina ydnetme-
lik duzenlemeleri yaparak insan
Haklari il ve ilce Kurullarini daha
fazla devletin gudimune sok-
mustur. insan Haklari il ve ilge
Kurullarinda yer alan Jandarma
ve Emniyet mensuplarinin kurul-
lardan ¢ikarilmasinin pratikte bir
yarari olmamasina (hatta kalma-
larinin dogrudan bilgilenme aci-
sindan ¢ok buyuk faydasi oldugu
halde) kurul tyeliklerinden ¢ika-

rilmalari kurullari daha fazla etki-
sizlestirmistir.

Basta hastaneler,
gibi yerlere asilan insan haklari
sikayet kutulari vatandastan ge-

metro, gar

reken ilgi ve alakayi gérememis-
tir. Cunki vatandas ydnetimin
kendisinin ihlali
yaptigi iddia edilen bir ortamda,
konuyu yine yodnetimin amiri

insan haklari

olan valilige bildirmeye cekin-
mektedir. insan Haklari il ve ilce
kurullari da bu anlamda, sokakta
yasayan kimsesizler, yaslilar igin
bir takim sosyal hizmet calisma-
larina yonelerek bu agigini kapat-
maya c¢alismaktadir.

insan haklari il ve ilge kurul-
larinda yapilan yénetmelik degi-
sikliklerinin bir an dnce daha de-
mokratik bir yapilanma icine gir-
mesi, il ve ilge kurullarinda vali-
liklerin ve kaymakamlarin bas-
kanlik etmesi kurullara
katilanlar
baskanin belirlenmesi, valilik ve
kaymakamliklarin kurul tyesi si-
fati ile toplantilara katilmasi ka-
nimizca daha demokratik bir ya-

yerine,
arasinda oylama ile

ptlanma olacaktir.

ilce kurullarinda meslek &r-
gutleri temsilcilerinin ilcede go6-
rev yapanlar arasindan Kayma-
kamlik tarafindan secilmesi ilce
kurullarinin da bir sivillesme so-
runu yasadiginin gostergesidir.
Daha demokratik bir yapilanma
tercihinde bu temsilcilerin o ilge-
nin bagh bulundugu ildeki mes-
lek odasi tarafindan aday goste-
rilmesi ve bu adaylarin kurul ta-
rafindan kabul edilmesi yolu ter-
cih edilmemis, kaymakamliklarin
“begendigi” adayin direkt olarak
kurula alinmasi goérist benim-
senmistir.

insan Haklari il Kurullarinda-
ki sorunlarin ve ¢6zim onerileri-
nin neler oldugu bir haberde soy-
le 6zetlenmisgtir. (Milliyet,

11.11.2003)
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“Valiler konuyla uzaktan ilgi-
leniyor veya hig ilgilenmiyor. Si-
vil toplum katilimi yetersiz. ilge-
lerde kurullar hi¢ toplanmadan
rutin rapor goénderiyor. Kurulla-
rin bazilari surekli bitceyi gin-
deme getiriyor. Kurullarin 6zerk
butgeleri olmali. Cocuklardan bir
uye kurula katilmali. Kurullarda
cogunluk goérast esas alinmali,
muhalefet serhine de yer verilme-
li. Kurul gindemindeki konular
oylanarak karar alinmali, oylama
gizli usulle yapilmali. Kurulun al-
digr kararlarda oycoklugu aran-
mali. insan Haklari ihlallerini ku-
rullarda kimlerin sorusturacagi,
yetkilerinin neler olacagi a¢ikliga
kavusturulmahdir.”

TURK-IS ile diger isci sendi-
konfederasyonlarinin da
temsilci génderdigi insan Haklari
Danisma Kurulu, su andaki gori-
nimu ile insan Haklari konusun-
da Avrupa Birligi’'ne verilen taah-
hutlerin yerine getirildigi "Kuru-
lumuz var iste calistyor" imaji ve-
ren ama aslinda buyik demokra-
tiklesme sorunlari olan bir kurul
niteligindedir. Ozerk ve demok-
ratik olarak baskanim secen bu
kurum cok basit suclamalarla et-
Kisizlestirmek istenmektedir. Ge-
rek kurulda gerekse insan haklari
il ve ilce kurullarinin daha de-
mokratik bir hale
mumkun iken bu tercih edilmek-
sizin kurullar yénetime daha bag-
I ve etkisi altinda bir yapiya bu-
rundiardlmauastar.

kalari

getirilmesi

Bu etkisizlestirme sureci, Tur-
kiye Basbakanlik
Danisma Kurulu’nun uluslararasi

insan Haklari

anlamda akredite olmasini da en-
gelleyecek nitelikledir. Bastan bir
insan haklari danisma meclisi an-
laminda kurulan kurul, bu uygu-
lamalarla insan haklari konusun-
da c¢alisma yapan kuruluslarin
uluslararasi standartlarini belirle-
yen "Paris ilkeleri"ne de uyabil-
mekten ¢ok uzaktir.

insan Haklari Danisma Kuru-
lu ile Basbakanlik insan Haklari
Baskanligr arasinda yasanan bu
gerginlikler sonrasinda, Basba-
kanlik insan Haklari Baskanhgi,
Danisma Kurulu Uyelerine
7.1.2004 tarihinde goOnderilen
02.57 ve 02.58 sayili yazilarla
aciklama yapma geregini duy-
mustur. il ve ilge Kurullarinda
yapilmasi gereken yonetmelik
degisiklikler konusunda sivil top-
lum o6rgutlerinden ve kamu ku-
rumlarmdan go6ras istendigi ve
yonetmeligin bu sekilde degisti-

rildigi vurgulanmistir.

S8z konusu agiklama yerinde
gibi gorinmesine karsin bir ta-
kim eksiklikler de icermektedir.
Alman gdruslerin hangi konulari
icerdigi, hangi sivil toplum kuru-
lusunun o0Onerisin ne oldugu ve

bu 6nerilerin bir butin halinde
derlenip toplanarak il ve ilgce Ku-
rullarinin yoénetmelik taslaginin
son sekli verilmek uzere insan
Haklari

nulmasi gerekirken bu yol tercih

Danisma Kurulu’na su-

edilmemistir. Tercih edilen yol,
insan Haklari Danisma Kurulu
yerine bu yénetmeliklerin insan
Haklari Ust Kurulunda
13.11.2003 tarihinde yapilan
91.toplantisinda daha dar bir cer-
cevede ve kamudan katilimlarin
agirhkli oldugu bir ortamda ele

alinmasidir.

Bir diger yazida da insan Hak-
lari Danisma Kurulu'’nun sekre-
terya hizmetlerinin Basbakanlik
insan Haklari Baskanhigi tarafin-
dan yerine getirilmesinden kagi-
nildigi ve mekan tahsisi ile bir
muhatap alinacak gdrevlinin bu-
lunmadig: elestirilerine cevap ve-
rilmis ve kurumda bu konuda 1.
Ekim 2003 tarihinde yapilan yeni
yapilanma acgiklanmistir. S6z ko-
nusu tarihte yapilan yeni yapilan-
maya kadar s6z konusu hizmetle-
rin verilemedigi konusunda bir
beyan bulunmamakla birlikte,
Danisma Kurulu'’nun kuruldugu
tarihten yeni yapilanmanin ger-
ceklestirildigi aradan gecgen iki
yillik stre¢ icinde s6z konusu ya-
kinmalarin hakli olabilecegi so-
nucu c¢ikartilabilir.

Birlesmis Milletler insan Hak-
lari Beyannamesi 10 Aralik 1948

yilinda kabul edildi. Beyanna-
me’nin kabul edilisinin 55.Y1l
kutlanirken c¢alisma hayatini,

sosyal haklari duzenleyen bir ¢cok
madde, ne yazik ki kiresellesme-
nin sosyal hayati ve ¢calisma haya-
tinl yikici, yipratici etkileri ara-
sinda unutuldu gitti. Beyanname-
nin 22. Maddesi su sekildedir.

"Herkesin, toplumun bir Gye-
si olarak, sosyal giivenlige hakki
vardir. Ulusal cabalarla ve uluslar
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arasi isbirligi yoluyla ve her dev-
letin 6rgltlenmesine ve kaynak-
larina gore, herkes onur ve Kisili-
ginin serbestce gelisimi icin ge-
rekli olan ekonomik, sosyal ve
kaltarel haklarinin gerceklestiril-
mesi hakkina sahiptir."

Madde’de yer alan hikme bak-
tigimizda, Turkiye'de sosyal gu-
venlige bir hak olarak sahip olma-
si gereken calisanlarin yaridan faz-
lasinin kacak iscilik, yabanci ka-
cak iscilik, sigortasiz calistirma ve
sendikaya uye oldugunda isten ¢i-
karildiklari g6z 6ninde bulundu-
ruldugunda bu hakkin tam anlami
ile uygulandig: séylenebilir mi?

Keza Beyannamenin 23. Mad-
desi, "Herkesin ¢alisma, isini ser-
bestce segme, adaletli ve elverisli
kosullarda c¢alisma ve issizlige
karsi korunma hakki vardir. Her-
kesin esit is icin esit Ucrete hakki
vardir. Herkesin kendisi ve ailesi
icin insan onuruna yarasir ve ge-
rekirse her turli sosyal korunma
onlemleri ile desteklenmis bir ya-
sam saglayacak adil ve elverisli
bir tcrete hakki vardir. Herkesin
ctkarini korumak icin sendika
kurma ve sendikaya Uye olma
hakki vardir" sekliyle 55 yildir
yururluktedir.

Bu ve bunun gibi maddeleri ele
alip, Turkiye’nin su anda goriinen
Ozellestirmeler, isten ¢ikarmalar,
kacak iscilik, sendikaya Uye oldu-
gu gerekgesiyle isten cikarmalar
ve giderek uzayan hak arama
muddetlerini de g6z 6ninde bu-
lundurdugumuzda bu maddenin
de gercekten Ulkemizde islevsel
oldugunu soyleyebilir miyiz?

Sendika kurma ve sendikaya
uye olma hakkinin bir insan hak-
ki oldugunu Turkiye'de galisma
hayatinin unsurlarini olusturan
isveren ve hukimetlerin gergek-
ten kabul sdylemek

mimkin madar?

ettigini

Milli Gelir Dagilimindaki bo-
zulmalar, adaletli bir vergi siste-
minin hala oturtulamamis olma-
si, issizlik, sokak suclarindaki ar-
tislarin bir nedeni de uygulanma-
yan insan haklarinin yol agtigi
"dislanmis ve yoksul" bir nufu-
sun yaratilmasidir. Bir bakima in-
san haklari kavraminda geri kal-
mishigin bir nedeni de yoksulluk-
tur.

Turkiye’de insan Haklari ko-
nusunda yasanan sorun devletin
insan i¢in mi yoksa insanin dev-
let igcin mi var oldugu sorusunda
dugumlenmektedir. Haklarin sa-
vunulmasinda Hakkin 6znesi ola-
rak insan mi eksen alinacaktir,
yoksa "ben devletin gerekirse in-
san haklarim da ben veririm" zin-
niyetimi baskin gelecektir? ikinci
zihniyet baskin geldigi takdirde
Turkiye’nin insan haklari sinavi-
ni vermesi gercekten zor gorian-
mektedir.

Turkiye, insan Haklari konu-
sunda yalnizca iskence iddialari
ile sikisip kalan dar bir perspekti-
fin icine kalmadan bu kavrami
genisletmelidir.
egitimde firsat esitligi olmak tze-

Basta saglik ve

re adil bir milli gelir dagilimi po-
litikasini hayata gecirmek zorun-
lulugu da uluslararasi alanda ka-
bul edilen temel insan haklarin-

dan birisidir. Vergisini 6demek
isteyen vatandasin vergi dairele-
rinde girdigi saatler siren kuy-
ruklardan sonra 6demeyenlere
vergi affi ¢cikartilmasi esitlik ilke-
sine aykiri kabul edilmelidir. Ay-
rica Devlete ait kurumlarda kuru-
lan cesitli vakif ve derneklerin va-
tandastan (vergi, resim ve harcla-
ra ilaveten) zorla bagis almasina
kadar hemen her alanda yeni bir
acitlimi ve insan merkezli politi-
kalari yakalamak ve uretmek zo-
rundadir.

Turkiye’de mevcut siyasi ikti-
dar, insan haklari kavrami konu-
sunda buyuk bir imtihandan geg-
mektedir. Bu imtihani insan mer-
kezli politikalar Grettigi takdirde
kazanacak, siyasi kariyer ve Av-
rupa Birligi i¢in olusturulan gos-
termelik sivillesemeyen yetkisiz
kurullari strdurerek de kaybede-
cektir.

Turkiye'de insan haklari konu-
sunda bir ¢cok ¢6ziumlenmesi gere-
ken sorun var iken ve bu sorunla-
ri devletin ilgili kurumlan ile sivil
toplum orgutlerinin birlikte ¢6z-
meleri gerekirken, bu islevsizles-
tirme sdrecinin ortadan kaldirila-
rak bir an dnce daha demokratik
ve sivil yapinin hakim oldugu bir
orgutlenme modeline gegilmesi en
buyuk temennimizdir.
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TURKS Danismani

2004 Butcesi: Yeni Bir Butce Siniflandirmasina
Gecis Disinda Degisen Bir Sey Yok

Sosyal Devletin Tasfiye Sureci
Devam Ediyor

Gecen yilda oldugu gibi, bu
yilin butcesi de sosyal devletin
tasfiyesi icin ne mumkidnse onu
yapmaya c¢alisiyor. Butce gorus-
meleri sirasinda muhalefet ve
iktidara mensup c¢cok sayida mil-
letvekili tarafindan sosyal dev-
letteki erozyona dikkat c¢ekil-
mesine ragmen, tasarida 6ngo-
rilen egitim ve saghgin biutce
paylarinda en ufak bir degisikli-
ge gidilememistir. Paylar sira-
sityla yuzde 10.7 ve 3.5'dir.

IMF-Dinya (DB)
patentli politikalara uygun bir

Bankasi

anlayisla bitge yapilmaya cali-
sildiginda, zaten bu tir bir but-
¢enin bizi farkh bir yere gotir-
Bilindigi
tUzere, yapisal uyum olarak ad-
IMF-DB patentli
politikalarla ekonomi liberalize

mesi beklenemezdi.

landirilan bu
edilirken mali istikrarin saglan-

Mali

saglanabilsin ki, s6zkonusu Ul-

masi oéngorualur. istikrar
ke disardan ve icerden yaptigi
bor¢clanmalarin ana para ve faiz
6deme taahhutlerini kesintisiz
bir sekilde

Onemli ve gecgerli olan bu tir

sirdurebilsin.

konumdaki Ulkelerin kesintisiz
bir sekilde dis ve i¢c borg servisi
yapabilmesi ve ekonomik den-
geleri yeniden kurabilmesidir.
IMF ve DB i¢in, bu tir dnlemler
sonucu gelir bdlusiumd ve bir
dizi sosyal iliskinin bozulacak
olmasi hi¢ 6nemli degildir™1).

Nitekim, butcelerimizin “ka-

mu hizmeti” ve “sosyal hizmet”

Uretememe noktasina gelmesi
bu kuruluslar: hig ilgilendirme-
mektedir. iste o nedenle dir ki,
niyet mektuplarinda ve gdzden
gecirmelerde “borglarin gevrile-
bilirligi” ve “borg¢larin sarduri-
lebilirligi” 6n plana ¢ikarilmak-
tadir. Ve onun i¢in 1999 sonun-

da ydrarluge konulan istikrar
programinin bir geregi olarak
her yil bitcelerimiz “faiz disi

fazla” hedefine kilitlenmis du-
rumdadir”2).

Bu sdrecin bir uzantisi ola-
rak 2004 butcesiyle sosyal dev-
stirecine devam

letin tasfiye

edilmektedir.
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Eskiden Oldugu Gibi Butce
Esneklikten Yoksun

2004 Mali Yili Butce Kanun
Tasarisi Plan ve BlUt¢ce Komisyo-
nu ve Genel Kuruldaki gorus-
meler sonucunda énemli bir de-
gisiklige ugramadan kabul edil-
mistir. Butcenin gelir ve gider
rakamlari toplamda ayni kal-
mis; ancak gider kalemlerinde

az bir degisiklik olmustur.

Bu cercevede 2004 yilinda
ongodrulen bitce 6denegi 160.9
katrilyon TL'dir*3) gec¢mis vyil-
larda oldugu gibi bunun 66.2
katrilyon (ylzde 41.1) faizlere
gidiyor. Yatirimlara ise sadece
7.6 katrilyon ayrilabiliyor. Bu
yilki
(gecen yil 8 katrilyon éngoral-

60denek gecen yildakinin

mustu) bile gerisindedir. Sosyal
guvenlik kurumlan icin 6ngo-
rilen odenek ise gegen yilki
odenekle (6 katrilyon) ayni du-
zeydedir. Ozetle, 2004 yil biit-
¢esi yatirirm vizyonu olmayan
bir bor¢ faizi butgesinden odteye
bir anlam tasimiyor.

Bu butce buyuklikleri, geg-
mis yillardaki uygulamalar so-
nucu dengeleri bozulmus olan
bitcenin goéruntisund duizelt-
me sansinin olmadigini gdster-
mektedir. Cunkd esnekligini yi-
tirmis butgeler ve IMF progra-
minin dayattig: faiz disi verme
kosulu, hiukimetlere kendi si-
yasal programlarini kismen de
olsa uygulamaya koyabilme ola-

nagini artik vermemektedir.
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Hatirlanacaktir, 2004 Butce Ka-
nunun kabulinin ardindan as-
gari Ucrette ve SSK - Bag-Kur
emekli maaslarinda butcede 6n-
gOrulenin Uzerinde bir artisa gi-
dildi. Hesaplamalar, asgari uc-
rette yapilan ytuzde 34luk arti-
sin ardindan emeklilere yillhik
ylzde 21 zam verilmesinin but-
ceye 3.5 Kkatrilyonluk bir yuk
getirdigini gostermektedir. HU-
yaptigi
aciklamaya gore bu yuk, yapila-

kimet yetkililerinin
cak bir yasal duzenlemeyle ma-
as ve faiz 6deneginin disindaki
odeneklerden yapilacak ytzde
10luk bir kesintiyle karsilana-
caktir. Diger bir deyisle, adi
konmasa da yapilacak dizenle-
me ek butce kanunu g¢ikarmak
olacaktir. Bu tur bir kesintiden
en buyuk darbeyi, hi¢ kuskusuz
yatirim o6denekleri alacaktir.
Halbuki mevcut bitce dengeleri
icinde butce esnekliginin yitiril-
mesi nedeniyle yasal olarak
boyle bir olanak yaratilsa bile
mevcut yatirrm 0ddeneklerinde

buayuk capli bir kisintiya gitmek

akilci gérinmemektedir. Cun-
ki, bu tdr bir kesinti devam
eden yatirim projelerini dur-
durmak anlamina gelir. Diger

bir deyisle, bir yatirim projesine
gereginden az kaynak aktaril-
masi o proje i¢in harcanmis
tim kaynagin projenin zama-
ninda tamamlanamamasi nede-
israf edilmesi sonucunu

“Odenek kesintisiyle

niyle
dogurur.
tasarruf yaratalim” derken bdy-
le bir kaynak israfina yol acil-
masi isten bile degildir™4). Sayet
istikrar programlari harcama di-
siplinini bu tur kesintilerle sag-
lamaya yonelmisse -ki Turki-
ye'de durum bdyledir. Tek fark-
ik, muhtemel bir ek biutce ka-
nunuyla 2004 vyilinda Kkesinti-

lerde kantarin topuzunun biraz
fazla kacacak olmasidir- bunla-
rin gecici kesintiler oldugu ve
ileride ayni ihtiyacin yeniden
ortaya ¢ikacagini dusinmek ge-
rekir. Bu gelisme, yatirimlara
yonelik somut bir strateji gelis-
tirilmediginde orta vadede 6zel-
likle biyume tdzerinde olumsuz
sonug¢lar doguracaktirSon
iki yilin bdyume rakamlari, ba-
yumenin yatirirm kaynakli ol-

madigini géstermektedir™6).

Ozel sektériin kamunun ya-
rattigi boslugu dolduramamasi
nedeniyle yatirimsizligin yasan-
digr bir ortamda, yapilacak bu
0denek kesintileriyle kamunun
yatirirm yapamaz noktaya geti-
rilmesi telafisi gu¢ sonuclar ya-
ratabilir. Bazi makro gdstergele-
rin iyiye gidisinin yarattigi
iyimserlik havasi, bu olasi risk-
lerin gordlmesini ve tartisiima-

sini engellememelidir.

Yine Nimet Sermayeye Kilfet
Emekciye

Gegmis yillarda oldugu gibi,
nimet-kulfet dengesizligi 2004
butcesinde de devam ediyor.
Vergi yukiunu yine calisanlar ta-
simaktadir. 99.2
katrilyonluk vergi toplaminin
69.4 katrilyonu (yuzde 70’i)

adeletsiz vergi bicimi olarak bi-

Ongérilen

linen dolayli vergilerden gel-
mektedir. Ongérilen gelir ver-
gisi ise 18.7 katrilyondur. Bu-
45’ini

emekciler 6deyecektir. Ote yan-

nun yaklasik yuzde
dan, sermayeden alman kurum-
lar vergisi icin dngodrdlen ise sa-
dec”™ 9.3 katrilyondur (6ngéru-
len vergi yluzde
9.4°0).

gelirlerinin

Ucretliler Gelir Vergisi Ka-
nunu’nun (GVK) 103. madde-
sindeki vergi tarifesi Uzerinden
vergi o6duyorlar. Vergi tarifesi-
nin gelir dilimleri her yil enflas-
yon paralelinde artiriliyor. Nite-
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kim 2003/6578 sayili Bakanlar
Kurulu Karari ile, 2004 yi1h ge-
lirlerine uygulanacak vergi tari-
fesinin dilim tutarlari yeniden
belirlendi. Ucretliler gegen yil
oldugu gibi bu yil da, yeni belir-
lenen tarife Ustinden diger ka-
zan¢ sahiplerine goére 5 puan
daha az vergi O6deyecekler. Bu
acidan, bu yil emekgiler lehine
getirilmis yeni bir duzenleme
s6z konusu olamamistir. Lehte
yeni bir duzenleme beklenir-
ken, maalesef 6zel indirim tuta-
ri uygulamasi kaldirilmistir. Bi-
lindigi tGzere, Gcretlilerin maas-
larinin bir kismi1 “6zel indirim”
adir altinda vergi disi tutuluyor-
du. Gectigimiz yil bu rakam
gunlik 1 milyon 500 bin, ayhk
45 milyon, yillik 540 milyon li-
ra idi. Bu indirim sayesinde Uc-
retliler ginde 225 bin, ayda 6
milyon 750 bin, yilda 81 milyon
lira daha az vergi 6dediler. Uc-
retlilere az da olsa bir avantaj
saglayan o6zel indirim uygula-
masi, 31 Aralik 2003 tarihinden
itibaren 4824 sayili Kanun’un 3.
maddesi ile GUK’'nm 31. mad-
desinde yapilan degisiklikle yu-
rarlikten kaldirildi.

Emekgileri yakindan ilgilen-
diren ¢cop vergisinin hesaplama
ve tahsil usuld degistirildi. Bi-
lindigi tUzere, belediyelerin ver-
mis oldugu kati atik ve kanali-
zasyon hizmetleri karsiligi bina-
lardan “¢Op vergisi” olarak ta-
nimlanan “gevre temizlik vergi-
si” (CTV) alinmaktadir. 5035
sayili Bazi Kanunlarda Degisik-
lik Yapilmasi Hakkinda Kanun
ile, Belediye Gelirleri Kanu-
nu’nun mukerrer 44. maddesin-
de yapilan degisiklikle CTV su
bedeline

tuketim baglandi.

Odemesi de su faturalarinin
icinde ayrica gosterilmek kosu-
luyla su faturalari ile yapilacak-
tir. Konutlarda tuketilen suyun
her metrekiplne su bedelinden
ayrica “100 bin lira” CTV o6de-
necektir. CTV’'nin bir tur tike-
tici vergisine doénusturulmesi,
6deme yéntemi bakimindan ko-
layhhk saglamistir ancak vergi
adaleti acisindan saghkli olma-

mistir.

Depremde getirilen 6zel is-
lem ve 6zel iletisim vergileri ise,
gecici
“kullanict harclar1” benzeri bir

olmaktan c¢ikarilarak

yaplya donustirulmektedir.
Depremi gerekce goOstererek sa-
Iman bu ek vergilerin depremin
ardindan her yil devam ettiril-
mesi ve sonunda kalici hale ge-
tirilmesi, vergi ahlaki acisindan
uygun olmamistir. Bu uygula-
mayla, ayrica iletisim o6zgurla-

gune bir darbe indirilmistir.

Ote yandan, sermaye kesimi
ise ge¢cmis yillarda oldugu gibi
bu yil da vergisel tesviklerle
odullendirilmeye devam etmek-
tedir. 5035 sayili Bazi Kanun-
larda Degisiklik Yapilmasi Hak-
kinda Kanun ile sermayeye bir
yandan yeni tesvikler getiril-
mekte diger yandan da mevcut
tesviklerin siresi uzatilmakta
ve kapsami genisletilmektedir.

Bu Kanun kapsaminda;

e Mevduat faizleri, faizsiz
kredi

6denen kar paylari ve re-

olarak verenlere
po gelirleri ile yatirim fon-
larinin  katilma belgeleri
kar paylari icin yillik gelir
vergisi beyannamesi veril-
memesine yonelik duzen-
lemenin sdresi 1 yil daha

uzatilmaktadir.

e Devlet Tahvili ve Hazine
Bonosu faizleri ile
olarak uygulanan ve bu yil

ilgili
sonu itibariyle sona ere-
cek olan istisnanin stresi
1 yil daha uzatilmaktadir.

e Kurumlarm sermaye yapi-

sinin iyilestirilmesi ama-
ciyla, sistemde yer alan is-
tirak hisseleri ve gayri-
menkullerin satisindan el-
de edilen kazanglara yo-
nelik istisnanin sdresi 1

yil daha uzatilmaktadir.

< Bankalara bor¢lu durum-

da olan mikelleflerin
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borglarinin 6denmesinde
kolaylik saglamak ve ban-
kacihik sektorinidn yeni-
den yapitlandirilmasini
tesvik etmek amaciyla ge-
tirilmis olan ve suresi bu
yil sonunda dolan istisna
1 yil daha uzatilmaktadir.

e Teknoloji gelistirme bol-

gelerini isleten yoOnetici
sirketler icin 10 yil streli
kurumlar vergisi istisnasi

getirilmektedir.

= Bankacilik
bireysel amagli tasit kredi-

islemlerinde;

si, ev Kkredisi ve ihtiyacg
kredi kulla-
nimlari, kurumsal banka-

kredisi gibi

cihik islemleri kapsaminda
yatirim Kkredisi gibi kredi
kullanimlari nedeniyle
duzenlenen kagitlar Dam-
ga Vergisinin konusu disi-

na ¢ikarilmaktadir.

- ihracat ve déviz kazandi-
rici faaliyetlerle ilgili tes-
vikler surekli hale getiril-
mekte, tesviklerin uygu-

lanmasiyla ilgili burokra-

tik islemler de en aza indi-

rilmektedir.

Yukaridaki dizenlemelerden
en dnemlisi, Devlet Tahvili ve
Hazine Bonosu faizleri ile ilgili
olarak uygulanan ve bu yil iti-
bariyle sona erecek olan istisna-
nin suresinin 1 yil daha uzatil-
masidir. Halen 2003 yili gelirle-
ri i¢cin bu istisnanin tutari 315
milyar liraya (314 milyar 809
milyon 411 bin 764 lira) ulas-
maktadir. Bu devlet i¢ borclan-
(DiIBS) elde
edilen faiz gelirlerinden yi1l i¢in-

ma senetlerinden

de vergi stopaji da yapilmadi-
gindan 315 milyara ulasan faiz
gelirleri hi¢ vergi 6dememe gibi

bir avantaj elde etmis oluyor.
Bu yeni duzenlemeyle, 2004 yi-
linda ihra¢ edilen DIBS’ler de
s6z konusu avantajdan yararla-
nacaklardir. GVK’'nm gegici 59.
5035
nun’un 48. maddesi ile yapilan

maddesinde sayihh Ka-
ibare degisikligi sonucu, avan-
tajdan yararlanma suresi olan
31.12.2005 tarihi 31.12.2006
olarak degistirilmek suretiyle 1
yil kadar uzatilmis oldu. Yani,
26 Temmuz 2001 ile 31 Aralik
2004 tarihleri ihrag
edilen DiBS’lerden 31 Aralik
2006 tarihine kadar elde edilen
GVK’'nm Gegici 59.
maddesindeki istisnadan yarar-

arasinda

gelirler

lanacaktir. Sdrenin 1 yil uzatil-
masi vergide esitlik ilkesine ay-
kiridir. Ayrica, 2001 kriz yihinin
kosullari icerisinde getirilmis
bir duzenlemenin kriz kosulla-
rinin kalktigr bir ortamda sur-
dirdlmesinin herhangi bir eko-
bulunma-

nomik rasyonilitesi

maktadir.

5035 sayili Kanun’un bir di-
ger duzenlemesi, motorlu tasit-
lar vergisine iliskindi. S6zkonu-
halindeki
metninde, mevcut agirlik hesabi
terk edilerek silindir hacmi ve

su kanunun tasarl

yasa gore hesaplama ydntemine

gecilerek luks arabalarin ¢dedi-

gi vergi miktari artinliyordu.
Ancak,

gelen

ust gelir gruplarindan
tepkilerden olsa gerek
Genel Kurul gérusmelerini sira-
degisiklikle
luks araclarin vergileri dasuarul-

sinda yapilan bir

mastar.

Bu duzenlemelerden goérala-
yor ki, verginin yukunu yine ca-
lisanlar Ustlenecektir. Diger bir
deyisle, kulfeti yine emekgiler
cekecektir. Peki ya nimetler Ki-
me gidecektir? Daha 6nce de
ifade edildi. Sosyal devletin tas-
fiye surecine devam edilmesin-
den en buyuk zarari emekgiler
cunku,
surecte 0dedikleri verginin ken-

cekecektir. boyle bir
dilerine egitim, saghk gibi ka-
mu hizmeti olarak geri dénmesi
olanagl neredeyse hi¢ kalma-
maktadir. Dogal olarak faiz éde-
melerine yer acabilmek icin, her
yil oldugu gibi bu yilda da faiz
disi harcamalar bir hayli kisila-
caktir. Butcede neredeyse her
yil tekrarlanan bu bélusim tab-
losu, vergi tesvikleri de dikkate
alindiginda nimetlerden kimle-
rin yararlandigini veya yararla-
nacagini acikca gostermektedir.
Ozetle, bitcenin nimetleri ser-
maye ve rantiye kesimine git-
kulfetini

mekte, ise emekgiler

Ustlenmektedir.

Bltce Bu Yil Da Ciddiyetten
Uzak

Gundmudzdan slUreci

temsile dayali demokrasi ile bir-

butge

likte dogmustur; bu ikili i¢ ice-
dir. Bu nedenle bitge, cagdas
demokrasinin varlik nedeni ola-
rak kabul edilir. Ama ne yazik-
ki, son yillarin bitge muzakere-
leri, hukimetlerin bu isi ciddi-

ye almadiklarini gostermekte-
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dir. Maalesef bu gelenek, AKP
iktidar1 ile de sirmektedir. Sa-
dece hukumetler degil, Meclis
de bu goérusmelere giderek ka-
yitsiz kalmaktadir. Meclis, geg-
mis bitce uygulamasina (iki yil
Onceki butge uygulamasi) ilis-
kin kesinhesap kanun tasarilari-
nin (KHKT)
zaten devre disi kaliyordu, sim-

gorusdlmesinde

di buna butgenin kendisi eklen-
mistir. Meclis’in hi¢ tartisma-
dan KHKT’ni1 onaylamasi ve ay-
nen yasalastirmasi ve butce mu-
zakeresini ciddiye almamasi,
cagdas ve demokratik bir tlke-
de kabul edilebilir bir durum
degildir.

But¢ce muzakerelerinin cid-
diye alinmadiginin ilk gdsterge-
si katilimdir. Bu yilki goérisme-
lerde, Basbakan ve Hukumetin
katilmamasi nedeniyle kayitsiz-
lik had safhasina varmistir. Mu-
halefetin tam katilimina ragmen
-ki ge¢mis yillarda bu ¢ogu kez
saglanamiyordu- bunun olmasi
dustindaracudaur.

Bir diger gosterge, miizakere-
ler icin o6ngdrulen surelerdir.
Butcenin genel sunus ve kapanis
konusmalariyla birlikte timu-
nun goérustlmesi bir haftada ta-
Tabi
bakanlik ve kuruluslarin 2002

mamlanmistir. bu arada
yili kesinhesaplari da goérusulup
oylandi. Bu olaganusti sikistiril-
mis sureye, ayrica iki yasa tasa-
risinin goérusiulmesi de eklendi.
Anlasilan, bugunkt Meclis, bir
onceki Meclis’'in “15 gunde 15
yasa ¢ikarma” performasmdan
bir hayli etkilenmis gbézukiyor.
Meclis, bir
Meclisin secimlerdeki akibetini

Ama ayni onceki

de unutmamahdir. Gun gelir,
onlar unutsalar bile se¢menler
kendilerine hatirlativerir.

Butceyle ilgili bir diger cid-
2004 Butce
Kanunu’'nun daha mirekkebi

diyetsizlik 6rnegi,

kurumadan bir tir ek bitge sa-

yilabilecek bir kanun tasarisi
hazirlama -buna daha 6nce de-
ginilmisti- ¢abasina girilmis ol-
masidir. Bilindigi tzere, gegtigi-
miz gunlerde Kamu Mali YOne-
tim ve Kontrol Kanunu Tasarisi
yasalasmistir. Bu yeni Kanuna
gore, 2005 yilinda ug¢ yilhk but-
¢ce hazirlanmasi uygulamasina
gecilecektir. Ama bu son gelis-
meyle anlasiliyor ki, Hikimet
birakin d¢ yilhk bitce buyuk-
liklerini belirlemeyi bir yillhik
bitceyi bile hazirlamanin bir

hayli uzagindadir.

“Anayasaya Aykiri
Duizenlemelere Bltge
Kanunlarinda Yer Verme”
Gelenegi Devam Ediyor

Yillardir bitge kanunlariyla
anayasaya aykiri duzenlemeler

yapilmaktadir. Bunlarla ilgili
Anayasa Mahkemesi ¢ok saylda
iptal karari vermektedir. Huku-
metler buna ragmen 1srarla iptal
edilmis maddeleri ve anayasaya
aykiri duzenlemeleri butce tasa-
rilarina koymaya devam etmek-
tedir. Meclis de bunlari gérmez-
likten gelerek bu tur duzenle-
melerin yer aldigi tasarilarin ka-
nunlasmasina onay vermekte-
dir. Adeta

hiokumleri iceren butce kanunu

“Anayasa’ya aykiri

ctkarmak” bir gelenek haline
gelmistir. Bu gelenek, maalesef
bu yil da devam etmektedir.
2004 Butce Kanunu’nun bir ¢ok
maddesinde Anayasa’ya aykiri

hiuktmler bulunmaktadir.

ilgingtir, Anayasa Mahkeme-
sinde dava konusu yapilan 21
konu, 2004 Butgesinde yeniden
duzenlenmistir. Ki bunlarin bir
hakkinda
iptal

bolimua Anayasa

Mahkemesinin kararlari

vardir
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Kayit Disi Bltce Uygulamasi
Devam Ediyor

Butce disinda kalan ve kayit
disi butce olarak adlandirilan
islemler yillardir varhigini str-
dirmektedir. Kayit disi islem-
lerle ilgili bilgilere 1997 yilin-
dan itibaren Sayistay tarafindan
KHKTnm ekli

hazirlanan Hazine islemleri Ra-

belgesi olarak

porlarinda yer verilmeye basla-

nilmistir. Kayit dist islemler
Anayasa’nm 161’inci maddesi
geregince biultcede yer almasi

gereken, ancak bitce kanunlari
ile verilen yetki c¢ercevesinde
butce gelir veya gideri olarak
kaydedilmeyen tim harcama ve
gelirleri ifade etmektedir”8).
Bilindigi
gunlerde 2004 Butce Kanun Ta-
sarisi ve 2002 KHKT birlikte ya-
salasmistir. 2002 KHKT'nm
ekinde sunulan 2002 Yil Hazi-

Raporu’na gore,

Uzere, gectigimiz

ne lislemleri
2002 yilinda kayit disi islemler
dahil edildiginde 114 katrilyon
olarak aciklanan giderlerin 147
katrilyon, 75 katrilyon olarak
aciklanan gelirlerin ise 82 kat-
rilyon lira oldugu goértulmekte-
dir. Ayrica, kayit disi islemlerin
Onemini g6steren bir diger ba-
yukluk de faiz disi denge ra-
kamlaridir. Hazine Mustesarli-
ginin verilerine gére 2002 vyi-
linda faiz dis1 denge 12.4 katril-
yon lira fazla vermektedir. An-
cak bu rakam, kayit disi islem-
ler dikkate alindiginda 11.8 kat-
rilyon liralik bir ag¢iga dénus-
mektedir. Yani, faiz disi denge
bu tutar kadar ac¢ik vermekte-
dir. Ancak

kam Sayistay’in tespit ettigi bu

ilginctir dogru ra-
rakam olmasina ragmen, eko-
nominin performansi degerlen-
dirilirken Hazine’'nin yayinladi-

g1 veri esas alinmaktadir. Hal-
buki, butce miuzakereleri sira-
sinda Meclis tarafindan Sayis-
tay’in bu bulgulari dikkate alin-
sa ve but¢e disina kagisa izin ve-
hakdamleri

ren buatgce kanun

bitce kanun tasarilarindan
armdirilabilse, butce daha yasa-
lasmadan kayit disi butce uygu-
lamasinin 6nune gecebilmek
mimkun olabilecektir. Ama ne
yazik ki, Meclis, ne gecmis yil-
larda ne de 2004 bitce muizake-
relerinde boyle bir caba gdstere-
bilmis degildir.

Sayistay’in tespitlerine gore,
kayit disiliga tg¢ tir islem grubu
yol agmaktadir. Bunlar sdyle si-
kaydedil-

tertip

ralanabilir: Butgeye

meyen Odemeler, 0zel
DiBS ile finanse edilecek harca-
malar ve gelir ya da gider kay-
dedilmesine “yetki” veren is-
lemler. 2004 Biut¢e Kanunu’'nda
bu islem grubu altmda siralana-
bilecek ¢ok sayida duzenleme
bulunmaktadir{g\ Benzer di-

zenlemeler, 2003 Butce Kanu-

nu’nda da vardi. ileride 2003 ve
2004 yilih KHKT gorusulurken,
Sayistay tarafindan sunulacak
Hazine lislemleri Raporlari’nda
“bu dizenlemelerin kayit disi
bitce yarattig1” ifadesi yer aldi-

ginda sasmamak gerekir.

Hukumet, 2004 yilin1 “kayit
disi ekonomiyle miucadele yili”
olarak ilan etmeye hazirlaniyor.
Kendi
alamayan bir hukumetin eko-

hesaplarini kayit altina
nomiyi nasil kayit altina alabile-
cegi hakh olarak sorgulanacak-
tir. Umariz, Hikimet ise en Ki-
sa sUrede kendi hesaplarini ka-
yit altina almakla baslar. Cun-
ki, diger micadelenin inandiri-
cihigr ancak o zaman mumkin
olabilecektir.

Tek Yenilik Yeni Bir Butce
Siniflandiriimasina Gegilmis
Olmasidir

Butcenin c¢addas bir yapiya
kavusturulmasi amaciyla 2002
yilinda baslatilan galismalar -al-
ti kurumda analitik butge sinif-
landirmasi pilot uygulama ola-
rak baslatilmistir- sonucglandi-
rilmis ve ardindan 2004 Mali
Yili Butce Kanunu Tasarisi ana-
litik butge siniflandirilmasi ola-
rak adlandirilan bu yeni kod ya-
pisina uygun olarak hazirlan-

mistir.

Avrupa Komisyonu'nca ka-
bul edilen Katilim Ortaklig: Bel-
gesi’'ndeki “Mali ve Butge HU-
kimleri” cercevesinde tanimla-
nan bu yeni kod yapisina gegcis,
bitcenin cagdas bir yapiya ka-
vusturulmasi acisindan dnemli
bir adim olmustur. Ancak, bit-
ce felsefesinde eski anlayislar
devam ettiginden bu 6nemli de-
gisiklik sekilsel duzeyde Kkal-
mistir. Zaten, eski anlayisla yeni
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bir bitce hazirlayabilmek yeni
bir bile
mumkuan degildir.

teknige basvurulsa

NOTLAR

(1) Ancak son yillarda, IMF programlarinin
yaratigi sosyal risklerin 6nemli boyutla-
ra ulasmasindan ve bu programlara yo-
nelik gelismekte olan Ulkelerdeki cali-
san kesimlerin orgutlt tepkilerinin yo-
gunlasmasindan olsa gerek, iki kurulus
arasinda yapilan is bolumunin bir gere-
gi olarak DB bu tir sosyal sorunlari gi-
derek dnemser hale gelmistir. Boylelik-
le, DB araciligiyla IMF programlarinin
yarattigi sosyal riskler giderilmeye cali-
stimaktadir. Nitekim, 2000 yilinda im-
zalanan stand-by anlasmasinin hemen
ardindan DB tarafindan sosyal risklerin
azaltilmasina ydnelik program devreye
sokulmustur. Ozellikle yoksullara yar-
dim géturtlmesi son yillarda IMF- DB
patentli programlarin ayrilmaz bir par-
casi olmustur. Ancak yoksullara yardim
DB'ce "iane-sadaka-zekat" gibi gorul-
mektedir. Kaldi ki, yoksullara yardim
goturulmesi tlkemiz agisindan yeni de
bir uygulama degildir. Bilindigi Uzere,
1986°da Ozal tarafindan bu amagla sos-
yal yardimlasma ve dayanismayi tesvik
fonu kurulmustur. Bu tur yardimlar,
Bati Ulkelerinde vatandaslik hakkinin
bir sonucu olarak bir sosyal glvenlik
yardimi niteligindedir. Aksi halde, bu
tir yardimlarin hedef kitleye ulasmasi
son derece guc olmaktadir. Nitekim,
KIiT Komisyonu'na sunulan Bagbakan-
Ik Yiksek Denetleme Kurulu'nca ha-
zirlanan raporlardan da izlenecegi tze-
re s6zUnu ettigimiz fon aracihg ile da-
gitilan yardimlarin hedef kitleye ulas-
madigi gortlmektedir. Basindan edin-
digimiz bilgilere gore, DB'ce fakir ailele-
re aile basina verilen egitim yardimi da
ayni akibeti paylasmaktadir. iki yardim
kanali arasindaki tek farklilik, ilkinin
hibe, ikincinin ise geri dénisii olan bir
kredi olmasidir. Sakincasi agikca gorul-
mesine ragmen, AKP Hukumeti’'nin
Acil Eylem Plam’nda (AEP’de) bu fon
Uzerinden yoksullara yardim géturdl-
mesini planlamasi ve bunu yeni bir
Oneriymis gibi sunmasi dustndurtcu-
dar. Ayrintth bir degerlendirme icin
bknz. Konukman (2003 a).

(2) Bu durumun ayrintili bir analizi igin
bknz. Erdogdu (2003: 15-20).

(3) Burada verilen butce buyuklukleri, geg-
mis yillarla karsilastirma yapilabilmesi
icin uygulanmakta olan butce siniflan-
dirlimasina gére sunulmaktadir. Bu es-
ki siniflandirmaya gore, ongorulen di-
ger butce buyuklikleri soyledir: Bitge
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gelirleri: 114.5 katrilyon lira, Butce Acl-
g1: 46.4 katrilyon lira, Faiz disi fazla:
19.8 Kkatrilyon lira. Yani siniflandirmaya
gore butce buyuklukleri ise su sekilde-
dir: Butce giderleri: 150.6 katrilyon li-
ra, Butce gelirleri: 104.1 katrilyon lira,
Butce Acigl: 46.5 katrilyon lira, Faiz di-
s fazla: 18.2 katrilyon lira. Ote yandan,
metinde yeralan egitim ve saghk butce
paylari yeni siniflandirmaya goére veril-
mistir. Cunkul, Meclis’e bu paylarla ilgi-
li olarak eski siniflandirmayi temel alan
herhangi bir veri sunulmamustir.

Odenek kesintileri tasarruf yerine tam
tersine israf yaratmaktadir. Verilmesi
gereken o©denegi vermemekle neden
olunan israf, 6deneginden fazla harca-
ma nedeniyle yapilan israfi kat ve kat
asmaktadir. Dolayisiyla, Turkiye'de ta-
sarruf genelgeleri tasarrufu arttirmak-
tan ziyade israfin buyUmesine neden ol-
mustur. Ayrintisi igin bknz. Konukman
(2001: 21-22). Bu tasarruf anlayisinda
Oylesine ileri gidilmistir ki, tGniversite-
ler, kendi arastirma fonlarini Maliye Ba-
kanhgindan izin alma zorunlulugu ne-
deniyle neredeyse kullanamaz hale geti-
rilmistir. Bilindigi Uzere, IMF ile gegen
yil varilan anlasma cergevesinde Uni-
versitelerin arastirma fonlari, diger tim
fonlar gibi butce icine alinmistir. Bu bi-
zim de katildigimiz ve savundugumuz
bir karardir. Cuinki bu tur bir diizenle-
me, hazinenin tekliginin, mali disipli-
nin ve saydamhgin saglanmasi agisin-
dan gereklidir. Ancak buradaki yanlis-
hk, Gniversitelerin arastirma fonlari ih-
tiyacinin gérmezden gelinmesidir. Stz
konusu fonlarin butceye alinmas, ihti-
yacin varhgini ortadan kaldirmaz. But-

ceye alinma surecinde, arastirma icin
gerekli olan tutarlarin 6deneklestirile-
rek Universitelerin serbest kullanimina
sunulmasi daha dogru bir diizenleme
olurdu. Maalesef, bu yola gidilmemis ve
universiteler magdur edilmistir.
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Harcama kesintilerinin buyime Gizerin-
deki muhtemel etkileri ve maliye politi-
kalarinin kalitesinin degerlendirilmesi-
ne iliskin ayrintili bir analiz icin bknz.
Emil ve Yilmaz (2003: 8-19).

(6
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Bu tespit i¢in bknz. Konukman (2003b:
21-22).

(7) Anayasaya aykiri bu hikdmlerin ayrin-
tili bir analizi igin bknz. Gulen (2003:
4-5).
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Ayrintih
(2003).

bilgi icin bknz. Sayistay

(9) 2004 Mali Yih Butge Kanunu'nun “Ba-
gis, hibe ve yardimlar” bashgini tasiyan
23’Unct maddesi TMO ile ilgili 27 (g)
maddesi, “Turk Telekominikasyon
A.S.’nin Kar ve sermaye degisiklikleri”
bashkli 28’inci maddesi ve “kamulastir-
ma bedellerinin sertifika ile 6denmesi”
bashkli 46’nci maddesi hemen goze car-
pan hikumlerdir. Kayit disihga yol
acan hikum ornekleri daha da ¢ogalti-
labilir. Bu hukdmlerin ayrintili bir do-
kiimd, bu metnin yazarindan temin
edilebilir.
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Namik TAN
TURK-S Arastirma Mudir Yardimeisi

2004 Y1l Butcesi ve Calisanlar

. kemizin 2003 yili sonucgla-
ina bakildiginda, faiz
oranlarinin ve enflasyonun dus-
mesi olumlu bir gelismedir.
Ekonomideki bu olumlu sonug-
larin yaninda, i¢ ve dis borg
stoklari, issizlik ve yoksulluk
artmistir. KIT’lerin harag-mezat
satilmasi ve sendikasizlastirma
uygulamalari, esnek calistirma-
yI kurumlastiran Yeni is Kanu-
nu calisanlar bakimindan olum-
suz gelismeler olarak degerlen-
dirilmistir.

Bu anlayisin drunid olarak
2004 yih butcesi hazirlanmis ve
genis halk kesimlerinin yoksul-
lasmasini 6ngéren yeni hedefler
belirlenmistir. Devlet gelirleri
sekillenirken, agirlik olarak do-
layli vergilerdeki artiglar esas
alinmis, ucretlilere ydnelik iyi-
lestirmeler bir yana sinirh bir
katkist olan ve 2003 yilinda 45
milyon lira olarak uygulanan

O6zel indirim tutari kaldirilmistir.

Bitcede en buyuk gider ka-

lemi olarak faiz 6demelerine
66,2 katrilyon TL ayrilmistir.
2004 yili Butgesinde Ucret artis-
larina, sosyal haklara, yatirimla-
ra ayrilan paylarin yetersizligi

dikkat cekmektedir.

Acil Eylem Planinda "Ucret-
lilerin yararlandig: 6zel indiri-
min, zaman icerisinde, kademe-
li olarak artirilarak, asgari Gcret
seviyesine c¢ikarilacak." seklin-
de taahhit edilmesine ragmen,
2003

HukuUmetin, temmuz

ayinda ¢ikardig:r bir yasayla,
2004 yilindan itibaren 6zel in-
dirimi kaldirmasi, kendi taah-
hitlerine de sahip ¢ikma konu-
sunda guvensizlik yaratmistir.
Ozel indirim, ayda 6 750 000 Ili-
ra olarak bir katki getirmektey-
di. Denilebilir ki, biz, Gcretlile-
rin yararlandigi 6zel gider indi-
rimini artirdik; yani, bu, fatura,
fis toplamak suretiyle yararlani-
lan indirime doénusturduk gibi
gerekgeler hicbir sekilde inan-
dirici olmaz. Bu degisiklik, tc-
retlilerin daha c¢ok vermesini

getirmistir.

2004 yih
bir esitsizlik 6rnedi, emekli ay-

lhiklari ve SSK prim kazanclarin-
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bakimindan ayri

da yapilmistir. SSK emekli ay-
liklarinda altisar aylik bélimler
olarak yuzde 10 artis 6ngori-
lurken, 1.1.2004 itibariyle prim
kazanclarinda yuzde 20 artis ya-
pilmistir. 4447 sayihh Kanun ile
prim artislarinin baslangicinin
1 Nisan olmasina ragmen, asga-
ri Gcret artis1 gerekge yapilarak
1 Ocak 2004 tarihine cekilmis-
tir. Hukumet, asgari Uucretteki
artis nedeniyle, SSK prim alt si-
nir kazang¢ arasindaki fark olan
46 milyon liranin devletce kar-
stlanmasini getirirken, prim ar-
tislarint G¢ ay o6ne cekmekle,

yuksek gelir Gzerinden prim
0deyenlerden saglanacak ek ar-
tislarla, aslinda Devlet daha ka-

zangli olmustur.

Bu bitce, devletin sosyal
devlet olma niteligini 6nemse-
meyen bir yaklasimla hazirlan-
mistir. Ornegdin, egitime, saghiga
ve sosyal guvenlik kurumlarma
ayrilan paylarin yetersizligi de,
yoksullugun artmasinda belirle-
yici olmaktadir. Sosyal guvenlik
kurumuna yapilan transfer
2003 yilinda 16,1 katrilyon ola-
rak saptanirken, 2004 vyilinda
15,9

Butce ile dizenlenmesi gereken

katrilyona indirilmistir.

iyilestirmeler yapitlamamis,
emekli ayliklarinda olusan esit-
sizlikler giderilememistir. 1.1.
2004 itibariyle, is¢ci ve memur
emekli ayliklarinda buyuk fark-
lar olusmus, is¢i emeklileri sis-

temin haksizligina ugrayan ke-
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simi olarak kalmistir. Bugin
icin, taban emekli ayliklarinda,
memur ve is¢i emeklileri arasm-
da 119 milyon lira fark olus-

mustur.

Butcenin diger bir adaletsiz-
ligi de vergi gelirlerinin dagili-
minda karsimiza cikmaktadir.
2003 yilinda yogun bicimde tar-
tisitlan ve mutlaka duzeltilmesi
gereken dolayli vergilerin payi
daha da artirtimistir. 2003 yilin-
da yluzde 68 oranlarinda olan
dolayli vergilerin toplam vergi-
ler icerisindeki tutari, 2004 yih
butcesi icerisinde ytuzde 70’leri
asacak olmasi, geliri sinirli olan
ve zor gecinen kesimlere dénik
yoksullastirma politikalari ola-
rak degerlendirilmistir.

Ozel islem ve Ozel iletisim
Vergileri sturekli hale getirilmis,
fon kesintilerinin stresi uzatil-
mis, bazi vergilerin ortalama
enflasyonun dzerinde artirilma-
si, Ucretlilere uygulanan o&zel
indirim tutarinin kaldirilmasi
gibi uygulamalar, birer haksiz-
lik 6rnegi olarak gorulmaustar.

2004
lar 7 katrilyon 550 trilyon ola-
rak 6ngorulmaustar. Yatirimlara
ayrilan bu pay ile 2004 yih is-
tihdam ve yatirim bakimindan
kayip bir donem olacaktir. Yati-
rimlar, 1999 6ncesinde gayri sa-
fimillt hasilaya oran olarak yuz-
de 6,2 iken, 2003 yilinda yuzde
4,8’e diusmus, 2004 yili bitce-
sinde ise ylzde 4’lere kadar ce-

kilmistir.

KiT’lere ayrilan transferler
de cok yetersiz kalmis, bilingli

olarak bu dev kurumlann zayif-

yili biatgcesinde yatirim-

latilmasi ve oOzellestirilmesi be-

nimsenmistir.

2003
yinda gerileyen tarim sektori-
nin, 2004 yilinda yuzde 5 dola-
yinda kuculecek olmasi, kirsal
alandaki yoksullugu ve tarim
drunlerinin ithalatini artiracak
uygulamalar olarak karsimiza

ctkmaktadir.

Bu degerlendirmelerden de
anlasilacag! gibi, 2004 yilh daha
zor bir yil olacaga benzemekte-
dir. Halkm satmalma gtciu kal-
mamis, bldyUmenin istihdam
yaratmayan bir yéne dénusmesi
ciddi bir sekilde tartisilmasi ge-
rekir. 2003 yilindaki buyime,
daha cok stoklardan ve ihracat-
tan saglanmistir. Esas olan, is-
tihdam yaratan ve gelir duzeyle-
rini artiran buyumeyi tesvik
edecek kararlarin alinmasidir.
Oncelikle, kesintilerin yiksek-
ligi ve isverene maliyeti, yati-

rimlari engelleyen bir yapiya

yilinda ytzde 3 dola-

doénidsmesi nedeniyle, sosyal
guvenlik kesintileri ve vergile-
rin 6denebilir bir seviyeye ce-
kilmesi gerekmektedir.

Hukimet, sosyal taraflarin
goruslerini almali ve bu sekilde
Kanun Tasaritlari hazirlanmali-
dir. Hikimet, kendi ¢cogunlugu
ile yanhis yapmamali, sosyal ta-
raflar ile uzlasan bir yaklasim
gOstermelidir. Bu ilke, toplumsal
barisa da katki saglayacaktir.
Ozellikle de, Kamu Yonetiminde
Yeniden Yapilanma Kanun Tasa-
risi, Ulke gercegine uymamakta,
istihdamda ve hizmetlerde belir-
sizlik getirmekte ve Uniter devlet
yapisi ile celismesine ve olusan
muhalefete ragmen TBMM ’sine
sunulmustur. Esas olan, sosyal
kesimlerin goraslerini degerlen-
diren ve toplumsal mutabakat
ile bu tir Kanun Tasarilarinin
hazirlanmasidir. Hukumet, bu
kurala uymadi. TBMM’'nde ¢o-
gunluk sayisi, haksizlik icin bir

guc¢ olmamahdir.
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Sule 0ZKUZUKIRAN
TURK-IS Kadin isgiler Birosu Uzmani

3 Aralik Duinya Ozurliler Gund

Ozurluler Calisma Yasaminin Neresinde?

Aralhik tarihinin tim dun-
3yadaki 6zurld vatandasla-
ra atfedilmesi, bu ginde 6zlr-
lulerin sorunlari ve ¢c6zumle-
rinin ele alindigr platformla-

rin olusturulmasi anlamh bir

olgudur.

Ortopedik, zihinsel, be-
densel ve eklem hareketi ya-
pamayan engelliler olmak
Uzere hayata uyum saglamak-
ta guclik ceken ve dort duvar
arasina sikismis durumda ya-
sam muicadelesi veren insan-
larin sorunlarini g6z ardi et-

mek miumkin degildir.

Ulkemizde ozirla vatan-
daslarimiza yoénelik calisma-
lar, 6zudrluler alaninda ¢alisma
yapan tim ulusal ve uluslara-
rast kuruluslar ile isbirligi ve
koordinasyonu saglayan Bas-
bakanhik Ozurluler idaresi
Baskanligi'nin kurulmasiyla

biyuk bir ivme kazanmistir.

Kurum, 6ncelikli olarak tl-
kemizdeki 6zurlud vatandasla-
rimizin oranini tespit etmek

lizere "Tiurkiye Ozirliuler

Arastirmasi"m gerceklestir-

mistir.

Bu arastirmanin verilerine
gore Turkiye'de 6zurld nufus
orant % 12,29°'dur. Bu oranin
erkeklerde % 11,10, kadinlar-
da ise % 13,45 oldugu, Turki-

ye Ozurli Nufus Orani iginde
birden fazla 6zdrld olanlarin
orani ise % 11,4 oldugu ortaya

ctkmaktadir.

Bu sonuclar bize Tuarki-
ye'deki 6zurlu gergeginin hig

de azimsanmayacak bir bo-

yutta oldugunu godsteriyor.
Ayni zamanda bu insanlarin
yasadiklari sorunlar da ayni

6lcide vahamet tasimakta ve
6zurlu vatandaslarimizin sos-

yal hayata entegrasyonunun
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saglamak icin acil ¢ézumler
bulunmasi gerektigini ortaya

koymaktadir.

Ozurlulerin en 6nemli so-
runu olan issizlik ya da bir
baska deyisle ¢ok disuk oran-

da istihdam edilmeleridir.

Ulkemizde 6zirla insanla-
rin ekonomik hayata enteg-
rasyonunu saglamaya yoénelik
cesitli yasal duzenlemeler bu-
lunmaktadir ve is ve is¢i Bul-
ma Kurumu ile Devlet Perso-
nel Daire Baskanligi, oézurla
istihdaminin saglanmasi ve bu
konuda gerekli denetimlerin
yapilmasi ile yetkili ve sorum -

lu organlardir.

Oziarlulerin istihdam1 ile
ilgili yasal mevzuatta su dui-

zenlemeler yer almaktadir:

e 1475 sayih is Kanunu-
nun 25. maddesine gore
50 ve Uzeri isci istihdam
eden isverenlerin % 3
oraninda o6zurld c¢alistir-
ma zorunlulugu bulun-
maktadir. % 3 oraninda
ozurla personel calistir-
manin yukimlalagunin
Devlet

denetimi Perso-

nel Baskanligi’'na aittir.

= 4857 sayili yeni is Kanu-
nunda ise asagidaki
maddeler yer almakta-

dir:
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Madde 30:

Bakanlar Kurulunca belir-

lenecek oranlarin Gstinde
ozurld ve eski hukumlu calis-
tirmakla yuokimld olmadiklari
halde o6zurld calistiran veya
calisma gucintu yuzde seksen-
den fazla kaybetmis 6zurluyu
calistiran isverenlerin bu se-
kilde calistirdiklari her 6zarlu
icin 506 sayili Sosyal Sigorta-
lar Kanununa gdre 6demeleri
gereken isveren sigorta prim
hisselerinin yidzde ellisini
kendisi, yuzde ellisini Hazine

oder.
Madde 101:

Bu kanunun 30uncu mad-

desindeki hukumlere aykiri
olarak 6zurlu ve eski hukum-
I0 calistirmayan isveren veya
isveren vekiline galistirmadigi
her 6zidrld ve eski hukumla
ve calistirmadigr her ay igin
yediylz elli milyon lira para
cezasi verilir. Kamu kurulus-
lar1 da bu para cezasindan hig-

bir sekilde muaf tutulamaz.

Ozirla istihdam etme yi-
kimlaligdna yerine getirme-
yen isverenlerden toplanan
para cezalari, 6zurlulerin mes-
leki egitim, mesleki rehabili-
tasyon, kendi isini kurma ve
bu gibi projelerde kullanil-

mak Uzere is ve lis¢ci Bulma

Kurumunda toplanmaktadir.

Ozarlulerin  Devlet Me-
murluguna alinmasi ve bu ko-
nu ile ilgili yasal duzenleme-
ler de 657 sayili Devlet Me-
murlari Kanununda yer al-

maktadir.

Konuyla ilgili bircok yasal
duzenleme bulunmasina rag-
men Ozurlulerin yeterli dlgu-
de istihdaminin saglanmasi

konusunda neden ilerleme

kaydedilemediginin cesitli ne-

denleri vardir. Bu nedenlerin
bazilari su sekilde siralanabi-

lir:

= Ozurlilere yonelik ola-
rak verilen egitimde bazi

yetersizliklerin olusu en
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o6nemli neden olarak ka-
bul edilebilir.

veren

Ozurla
egitimi okullarin
saytlarinin yetersizligi ve
her ilde bulunmayisi, bu
okullardaki malzeme ve
ekipman eksikligi énem -
li_ sorunlardir. Ozurlu
cocuklarin ilkégretimin
ardindan egitimlerine
devam etme sanslari ¢ok
ilko-

kul sonrasinda da egi-

azdir. Ozurlulerin
timlerine devam etmele-
rini saglayacak tedbirle-

rin devlet tarafindan aci-

len alinmasi gerekmek-
tedir.
Bazi o6zurlud c¢ocuklarin

ise fiziksel veya zihinsel
durumlari itibariyla o6zel
egitim kuramlarinda
egitim almalari gerek-
mektedir. Ancak bu tuar
egitim kuramlarinin ye-
tersizligi nedeniyle bu
cok fazla mimkin olma-

maktadir.

Gorme oOzurlulere yone-
lik egitim veren okulla-
rin sayitlarinin yetersiz
olusu gdérme o6zurlulerin
egitiminde buyuk engel
Ulke-
mizde sadece dokuz ilde
Okulu

teskil etmektedir.
Korler bulun-
maktadir. Bu say! olduk-

¢ca yetersizdir.

Egitimden yararlanma

olanaklari bu kadar si-

nirli  olan ozarlalerin

meslek sahibi olmalari

ve isglcl piyasasinda
yer edinmeleri de ayni
sekilde guc¢lik tasimak-

tadir.

= Ozurlulere yénelik gun-

luk yasam icin gerekli
beceriler kazandirmayi
amaglayan mesleki egi-
tim veren rehabilitasyon
merkezleri, o6zurld in-
sanlarin sosyal ve eko-
nomik hayata entegras-
yonunu saglamak agisin-
dan biyuk o6nem

Ancak bu

tasi-
maktadir.
merkezlerin sayisi da ol-

dukca yetersizdir.

« Ozurlulerin istenilen ba-

sariyi
konusundaki dnyargilar,

saglayamayacagi

isverenlerin dzarld istih-
dam etmekten kag¢inma-
larina neden olmaktadir.
Korler Okuluna o&gret-
men alinirken gérme 6z-
ri olmayan 6gretmenle-
rin tercih edilmesi de
6zurlulere karsi ne kadar
olumsuz yaklasimlar ser-
gilendiginin bir gdster-

gesidir.

Ozurluler idaresi Baskanli-
ginin uzerinde calistigi Ozur-
luler Cerceve Kanun Tasarisi
ile;

- Ozel egitim ve rehabili-

tasyon hizmetlerinden
sirekli ve duzenli olarak

yararlanmasi gerekli

olan, zorunlu refakatgi
ile bu kurumlardan hiz-
met alan bireylerin resmi
ve 0Ozel isyerlerinde cali-
san ebeveynler icin c¢alis-
ma saatleri icinde ¢gocuk-
larinin ulasimini sagla-
malari amaciyla 6zel izin
verilmesi icin dizenleme

yapilmasi
ve

- Ozurlilerin giraklik egi-
timine alinmalari, il be-
lediyelerinde 6zarld hiz-

met birimleri kurulmasi,

mesleki istihdam, is ve
meslek analizi, yuksek
6gretim, sosyal bakim

uygulamalari gibi konu-
larda da duzenlemeler

ongorulmektedir.

Bu tasarinin kanunlasmasi
ve bir an 6nce uygulamaya so-
kulmast ozurluler acgisindan
oldukg¢a buyuk faydalar sagla-

yacaktir.

Sonu¢ olarak, ozarldalerin
daha iyi yasam standartlarina
kavusturulmalari icin devletin
yonlendirmesi 1siginda tum
sivil toplum kuruluslari ve go-
nulld kuruluslarin siki bir is-
birligi ve koordinasyon iginde
gerekli calismalari yaratmele-
ri gerekmektedir. Bu konuda
eksiklerimizi gidermek hepi-
miz i¢in insanhik go6revidir.
Biuyik Onder Atatirk’un de

ifade ettigi gibi;

"Toplumun Uygarlik Diizeyi Sakatlara Verdigi Degerle Olciliur."
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Ugras GOK
TURKAS Drs iligkiler Uzmani

1974 Kibris Baris Harekati ve TURK-IS

nan Cuntas! organize etti-
%i gayri-mesru bir darbe ile
Makarios rejimine son vermis
ve Enosis yanlisi Sampson’u ba-
sa getirmistir. O andan itibaren
Adada yasayan Turkler 1955-
1958, 1963 ve 1967 yillarinda
oldugu gibi 1974 yilinda bir kez
daha can ve mal guavenliginden
mahrum kalmis ve tim dinya-
nin gozleri éninde soykirim ve
katliamlarla dolu aci gunler ya-
samaya mahkum edilmislerdir.
Bu utang verici tablo karsisinda
neredeyse tum Avrupa susmus
ve pasif kalmistir. Nihayetinde
act dolu gunler, Turkiye’'nin
Londra ve zZurih Anlasmalari-
nin kendisine tanidigi haklara
dayanarak Adaya miudahale ka-
rari almasiyla son bulmus, ada-
ya baris, huzur ve istikrar gel-
mistir. D6nemin Basbakani BU-
lent Ecevit demokrasinin dikta-
ya karsi zaferi olan Kibris Baris
Harekatini su cumlelerle basla-
yan aciklamasiyla tum dinyaya
duyurmustur: "Silahl Kuvvetle-
rimizin Kibris’a indirme ve bin-
dirme hareketi baslamis oluyor,
milletimize ve Kibnslilara ve in-
sanliga hayirl olsun. Bu sekilde
insanliga ve barisa buyik bir
hizmette bulunmus olacagimiza
inaniyoruz. Oyle umarim Kki
kuvvetlerimize ates acilmaz ve
kanh bir ¢atismaya yol agilmaz.
Biz aslinda savas icin degil, ba-
ris icin, yalniz Tuarklere degil
Rumlara da baris getirmek icin
adaya gidiyoruz..."

Kibris'ta darbe haberi Dis is-
leri Bakanhigimiza 15 Temmuz
Pazartesi gunid ulasmistir. Bas-
bakan Ecevit haberi Afyon has-
has bdlgesine dogru giderken
ucakta almistir. O andan itiba-
ren hizli bir i¢c ve dis diplomasi
hareketliligi yasanmis ve 17
Temmuz Carsamba ginu ingil-
tere Hukumeti, Turkiye ile ga-
rantdr devlet olarak goérismeyi
kabul ettigini bildirmistir. Ayni
gun ve saatlerde Amerikan BU-
yukelgisi Macomber, Kibris'in
bagimsizliginin ve anayasasinin
ihlal

karst oldugunu belirten ancak

edilmesine Amerika’nin

agik¢ca Yunan Cuntasina karsi

clkmayan mesaji getirmistir.

Ecevit'in buyukelgiye cevabi
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sert olmustur: "ingiltere ile go-
rismelerden bir sonug¢ alamaz-
sak haklarimizi kendimiz kulla-
nacagiz..."

17 Temmuz’'da bu gelismeler
yasanirken TURK-IS icra Kuru-
lu ayni gin toplanmis ve sava-
sin esiginde yaptigi! aciklamayla
Turk ulusunu butunlestirmis-
tir: "..TUrk Ulusunun hak, ada-
let, ulusal onur ve bagimsizhik
savasinda basarisinin basta ge-
len 6zelligi sudur; Ulusumuz,
ulusal sorunlarla Kkarsilasildigi
her zaman, derhal butinlesme-
yi bilmis, dayanisma icinde, ce-
sareti ve kahramanhg ile gig-
luklerin Ustesinden gelmistir...
Bu durumda yapilacak is her ¢e-
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sit i¢ ¢ekismeyi unutmak, Ata-
turk’an ¢izdigi yolda derhal bi-
tunleserek hak, adalet, ulusal
onur ve bagimsizhigimizi sonu-
na kadar korumaya hazirlikh
olmaktir..."
minda TURK-IS,

ekonomik ve askeri gucun en

Aciklamanin deva-

ilk o6devini

yuksek dizeye ulastirilmasi ola-
rak belirlemis ve bu yolda Turk
isgisinin her zaman oldugu gibi
hakkin zaferi saglanincaya ka-
dar en 6nde savasmaya ve her
cesit fedekarliga tereddutsiz
katlanmaya hazir oldugunu du-
yurmustur. TURK-IiS icra Kuru-
lu ayrica gelis-

melere bagh
olarak ulke ca-
pinda devam
eden grevlerin
ertelenebilece-
gini ve cesitli
sektdrlerde ¢ok
sayilda isciyi il-
gilendiren ve
uyusmazhk saf-
hasina gelen

grevierin

TURK-iS’in

ikinci uyarisina kadar uygulan-
mamasini kararlastirdigini agik-
lamistir. TURK-IS icra Kurulu,
Tark tezinin hakhligint ulusla-
rarasi alanda da savunmus, ada-
daki

aykiri

uluslararasi anlasmalara
durumun duzeltilmesi
yoninde gerekli girisimleri bas-
latmasi i¢in Uluslararasi Hur is-
¢i Sendikalari Konfederasyonu-
na (ICFTU) cagrida bulunarak
Uzerine dusen gdrevi yerine ge-
tirmistir. icra Kurulu agiklama-
nin sonunda Hukumetten, bu-
liderlerinden,

tun siyasi parti

kurum ve kuruluslardan ve ulu-

sumuzdan dis iliskiler cerceve-
sinde surdurulen tam dayanis-
manin devam ettirilmesini iste-
mis ve bir kez daha Turk lsci-
si'nin ulusun emrinde Uzerine
dusen gorevi eksiksiz olarak ye-
rine getirmeye hazir oldugunu

belirtmistir.

17 Temmuz saat
dénemin Basbakani Ecevit, in-
giltere Basbakani Wilson ve Di-
sisleri Bakani Callaghan ile ilk
toplantiyi gerceklestirdigi
Londra’ya hareket etmistir. Ay-

ni gece Amerikan Disisleri Ba-

kani Kissinger'm Yardimcisi
Sisco da Londra'ya gelmis ve
Basbakan Ecevit ile bir gérisme
yapmistir. Ecevit, Londra go0-
rusmeleri stresince Turkiye’'nin
ciddiyetini ortaya koymustur.
W ashington bu ciddiyet Gizerine
Sisco’dan, genis yetkilerle te-
maslar yapmasini ve gerekirse
Yunanistan ve Turkiye arasinda
mekik dokumasini istemistir.
18 Temmuz
toplanan TBMM,

Cumartesi gind Meclis’'ten sa-

Persembe gecesi
20 Temmuz

vas i¢in tam yetki istenmesine

karar vermistir.

15:30°da

19 Temmuz Cuma
diplomatik temaslarla geg¢mis-
tir. Sisco, Yunanistan ile Turki-
ye arasinda mekik dokumus ve
uzlastirma yollari aramistir. Ce-
sitli Ulkeler Yunan Cuntasinin
hareketini

TURK-iS icra Kurulu, 19 Tem-

kKinamislardir.

muz’'da yaptigi toplantida Anka-
ra’da devam eden Genel-is Gre-
vinin daha fazla uzamamasi igin
taraflarin anlasmalari Onerisin-
de bulunmustur. Bu arada Bas-
bakan Bilent Ecevit "Artik bek-
lemeye sabrimiz kalmadi..."
seklinde bir aciklama yapmis,

nihayetinde 20

Temmuz Cu-

martesi guna
sabaha karsi
Hukumet karari
alinmis ve saat
05:00°de

kat baslamistir.

hare-

TURK-iS ic-
ra Kurulu, Kib-
ris’a ¢itkarmanin
yapildigr gin sa-
bah saat 7:30°'da
toplanarak tes-

kilatina bagh yetkilileri ile bir-
likte Kibris
olan
"...Turk isci Hareketi, Devletler
Hukukunun ve bagimsiz Kibris
Cumhuriyetine vicut veren
Londra ve Zirih Andlasmalan-
nm 6ngdrdigu tim barisgl yol-
lar1 deneyen Tirk Huktme-
ti'nin girisimlerinin Kkarsiliksiz
kalmasi Uzerine anlasmalara da-
yali midahale hakkini kullan-
masini yurekten ve batin varli-
giyla desteklemektedir..." Ya-
yinlanan bildiride yurt ¢capinda-

Baris Harekatina

destedini acgiklamistir:

ki grevlerin durdurulmasina ka-

guna
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rar verildigi ve Turk is¢i Hare-
ketinin, Tudrk Ulusunun ve
Kahraman Silahli Kuvvetlerimi-
zin emrinde oldugu aciklanmis
ve alman kararlar Tirk Ulusuna

duyurulmustur :

"...1) Kamu ve 6zel sektdrde
tum grevler durdurulmus, isci-
lerimize, isbasi yapmalari igin
kesin talimat verilmistir.

2) iscilere gerektiginde gece-
leri veya tatil gtinlerinde bir Gc-
ret karsihgr olmaksizin ¢alisma-
lar1 ve bu calisma karsihigi olan
6demelerin, HukUmetge belirle-
necek bir fonda toplanacagi hu-
susu bildirilmigtir.

3) Gida Uretiminin en Ust
duzeye cikarilmasi icin gerekli
cabanin gosterilmesi hususunda
ilgili kuruluslara ve bunlar ara-
cthgr ile iscilerimize gerekli di-
rektif verilmistir.

4) izinde bulunan tim isgi-
lerimizden ve isci liderlerinden
izinlerim derhal keserek goérev
basina dénmeleri istenmistir.

5) Turk isci Hareketine ait
tum maddi varhiklarin, ara¢ ve
gereclerin gerektiginde Sanli or-
dumuzun emrine verilmesi ka-
rarlastirilmistir.

6) Harekatin basladigi andan
itibaren yurdumuzun her ya-
ninda isgilerimizce baslatilan
bagis kampanyasinin ulusal ih-
tiyaclarimiz yonunde kullanila-
bilmesini teminen yayginlasti-
nlmasi ve belirli bir fonda top-
lanmasi kararlastiriimistir. Bu
amacla TURK-1S’e bagh kuru-
luslarimiz acilacak hesaba bas-
langic olarak 4 milyon lira yati-
racaklardir.

"Sadece bir toplumun egemenligiile bltiin adada baris
tesis edilemez™

"Tark toplumu kendi vataninda ikinci sinif vatandas
haline getirilemez"

7) Tum iscilerimize, kan ba-
gisi kampanyasi gerekirse, bu
hususta hazirlikh olmalari du-
yurulmustur.

8) lisyerlerimizde alinabile-
cek sivil savunma tedbirlerinin
eksiksiz uygulanmasi icin isci-
lerimize, sendika temsilcisi ve
yoneticilerimize gerekli direk-
tifler verilmis, Turk iscilerinin
sivil savunma hizmetlerinde go-
nullb calisma yapacag bildiril-
mistir.

9) Turk Hukldmetinin tim
barisct yollan denedikten sonra
ve c¢abalara karsilik verilmemesi
Uzerine aldigi kararin amacinin
tim dinya iscilerine duyurul-
masi Kkararlastirilmis, bildirim
yapilmistir.

/ \
"HIKAYE"

Once Kibris Turktar.
Sonra "Ya Taksim ya Olum"
Sonra Yasasin Cumhuriyet
Sonra Cav Cuv gim giim
Simdi gortismeler basladi
Birinci bolim, ikinci bolum.
Sonra...

A. Bahadir
Kibnis besin tarihinde 6remli bir ye-
re sahip olan Saves Gazetesinin tn
sayfesinda 196011 yillarin sonunda
"NOKTA"beghdr altinda yayinlanen
e Ozker Yasin tarafindan yazilan bir
tedama

10)  TURK-IS Yoénetim Kuru-

lu'nun calismalari ve gelismele-
ri izlemek ve sartlarin gerektire-
bilecegi tedbirleri aninda karar-
lastirmak (izere, TURK-IS Ge-
nel Merkezinde goérev basinda
olmasi kararlastirilmistir...”

20 Temmuz’'da baslayan ha-

rekat 22 Temmuz Pazartesi gu-
ni saat 17'ye kadar devam et-
mis ve bu ¢ giinde BM Guven-
lik Konseyi iki kez toplanmis-
tir. ikinci toplantidan c¢ikan
ates-kes karari 6nce Yunanis-
tan ve daha sonra Turkiye tara-
findan kabul edilmistir. Basba-
kan Ecevit ateskes kararinin
kabul

Tdrkiye'nin “istilac1” olmadigi-

edilmesinin nedenini
nin tim dunya ulkeleri tarafin-
dan bilinmesi seklinde ifade et-

mistir.

Ayni gun ldcra Kurulu'nun
cagrisi uUzerine olaganusti top-
lanan TURK-IS Yénetim Kurulu
memnuniyetini dile getiren bir
bildiri yayimnlamistir: "TUrk isci
Hareketi, ulusumuzun g6z be-
begi, sanli ordumuzun Kibns
Cumbhuriyetinin varligina, tim
Kibris Halkinin haklarina yéne-
lik tehlikeyi bertaraf etmek ve
Kibns bagimsizligini, gtvenligi-
ni ve anayasasl ile ihdas edilen
didzeni yeniden kurmak ama-
ciyla strdirdtuga askeri banscl
harekatin ilk ¢ gunluk hedefi-
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ne ulasmis olmasini biyuk bir
sevingle karsilamistir. Tiarkiye
Birlesmis Milletler Guvenlik
Konseyi’nin ateskes c¢agrisina
uymak suretiyle de barigsever
tutumunu tim dunya uluslari
onunde bir kere daha ispat et-
migtir..."
ca TURK-iS icra Kurulu’nun ¢i-

Yoénetim Kurulu ayri-

kartma guni sabah 07:30’da al-
dig1 kararlari gériasmus ve ay-

nen benimsemisgtir.

Grevlerin durdurulmasin-
dan izindekilerin isbasi yapma-
sina, gida dretiminin artirilma-
sindan yurt disindaki iscilerimi-
zi de kapsayan bagis kampanya-
sina ve Tirk tezinin hakliliginin
uluslararasi platformlarda savu-
Kibris

nulmasina kadar Baris

Harekati siresince TURK-IS ta-
rafindan alman butan kararlar
derhal ve basari ile uygulanmis-

tir.

29 yil sonra Annan Plani
50 yillik bir miucadele heba
edilmek istenmekte, hir ve ba-
gimsiz Kuzey Kibris Turk Cum-
huriyeti yok ve Kibris Tark Hal-
ki1 azinhik haline getirilerek ege-
menlik haklari ellerinden alin-
TURK-IS,

her zaman oldugu gibi bu gin-

mak istenmektedir.
de Kibris davasina sahip c¢ik-
makta kararlhidir. TURK-iS, 19.
Olagan Genel Kurul karari gere-
gince ilk Baskanlar Kurulu Top-
lantisini 12 Arahik 2003 tarihin-
de Adada
TURK-iS Genel Baskani

gerceklestirmistir.
Salih

KILIC bu toplantida yaptigi agi-
lis konusmasinda su cumlelerle
bu kararlig! bir kez daha orata-
ya koymustur "..TURK-IS bu-

iIegl’Jne kadar oldugu gibi, bundan

sonra da Kibris Turklerinin can
ve mal guvenligi, esitlik, bagim-
sizlik, ulusal egemenlik muca-
delesine destek verecek, Turki-
ye’nin ve Kuzey Kibris'in gi-
venligini tehlikeye sokacak
adimlara karsi ¢ikacaktir..."

KAYNAKLAR

TURK-TS icra Kurulu Agiklamasi, 17 Tem-
muz 1974

TURK-iS icra Kurulu Bildirisi, 20 Temmuz
1974

TURK-IS Yénetim Kurulu Olaganiistii Top-
lantisi, 22 Temmuz 1974

TURK-IS Dergisi, Say1 114, Temmuz 1974
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Hulya UZUNER
TURKS Drs iliskiler Uzmani

Kuresellesmenin Sosyal Boyutu

a adi ILO olan Uluslarara-
K(Qal@ma Orgutu, kiresel-
lesmenin dunya Uzerinde zen-
gin ve yoksul arasindaki uguru-
mu giderek agtigini, issizlik ve
yoksulluk gibi sosyal felaketleri
arttirdigr goriust ile konunun
incelenmesi amaciyla ortak bir
inceleme komisyonu kurdu.
Komisyon dinyada yaklasik 30
gbrusme ve alti toplanti yapmis-
tir. Komisyon Uyeleri, dinyada
istihdam, ekonomi uluslararasi
ticaret alaninda uzman olan Kki-
silerle goruserek "kuresellesme-
nin sosyal boyutunu"™ masaya
yatirarak incelemis ve taslak bir

rapor hazirlamistir. Taslak ra-

"Kuresellesmenin Sosyal Boyutu™ Baslikli ILO Raporu

Subat2004’de Hazir

"Kdiresellesmenin su anki rotasini degistirmeliyiz.
Simdiki durum, ahlaki ve politik olarak makul
degildir. Son hedefimiz kiiresellesmeyi, uygun
calisma kosullari saglayan, yoksullugu ve issizligi
azaltan ve kalkinmayi canlandiran bir kaynak haline

getirmektir."

"Kuresellesmenin kazanglarindan az gelism is
Ulkelerin hari¢ tutulmasi bir gergektir. Az gelismis
Ulkeler, yoksulluk, okuma yazma oraninin
dasuklugu, i¢c kargasa, cografik dezavantajlar, zayf
idare ve buyuk dlctide tek bir tiriine bagh
ekonomilerin dahil oldugu handikaplarin birbirine
baglandigi tehlikeli bir cerceve icerisinde kapana

kistimislardir.”

3A3K&# Lj .i<vmn
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porun goérusmeye acgilmasi ve
incelenmesinden sonra olustu-
rulacak Kiuresellesmenin Sosyal
Boyutu uzerine Dinya Komis-
yonu baskanligini ise Finlandi-
ya Cumhurbaskani Tarja Halo-
nen’in yapmasi icin cagrida bu-

lunulmustur.

ILO tarafindan hazirlanan
taslak raporda 6zetle su bilgiler

yer aliyor;

"Raporda, kiuresellesmenin
sosyal boyutunu guclendirmek
icin neler yapabilecegimize ve
derinlemesine tartistigimiz car-
pici noktalara deginmek istiyo-
rum. Komisyondaki baslangig
noktamiz, sudrduardlebilir kire-

sellesme igin insan ihtiyaclari-
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nin karsilanmasi olmustur. Son
hedefimiz kuresellesmeyi, uy-
gun calisma kosullari saglayan,
yoksullugu ve issizligi azaltan
ve kalkinmayr canlandiran bir

kaynak haline getirmektir.

Hedefimizi temel alarak ge-
listirdigimiz planin temel nok-

talarini soyle belirtebiliriz:

Kuresellesmenin su anki ro-
tasint mutlaka degistirmeliyiz.
Simdiki durum, ahlaki ve poli-
tik olarak kabul edilebilir degil-
dir. Kudresellesmenin sonuglari,
kiresellesmeden nereye varmak
istedigimiz ile agiklanabilir. Va-
ris noktamiz tarihini ve cograf-
yasini ortaya ¢ikarirken, bu isin
yapilmasinda izlenilen yol ve
yéntemlerin ve degerlerin, kisi-
leri nasil etkiledigine baghdir.
Kuresellesmenin, insan o6zglr-
lagund ve refahini artiran bir
gu¢ ve toplumlara demokrasi ve
kalkinma getirmesi i¢in ¢abali-
yoruz. Kuresellesmenin sdrdid-
rilebilir kalkinmada bir itici
guc olabilmesi i¢cin c¢evresinde
de denge unsuru haline gelmesi

gerekmektedir.

Kuresellesmenin yénund ta-
yin edecek olan demokrasi, in-
san haklari ve hukuk devleti gi-
bi temel prensipler, ulusal ku-
rumlara, kurallara ve siyasal sis-

temlere de yansitilmalidir.

Kiresellesmenin Ozellikleri

Kuresellesme, dinyanin her
yerindeki insanlar Uzerinde ge-
nis kapsamli etkisi olan karma-
stk bir olgudur. Bu yuzden "ku-
resellesme”, kesin bir anlam ifa-

de etmemektedir. Bazilari, k-

resellesmeyi, tum dinyadaki in-
sanlara ekonomik refah sagla-
yan kacinilmaz ve iyi bir gug
olarak gormektedir. Baskalari
icinse, modern bir kotualuk kay-
nagidir. Bu asiri gorusler, ko-
misyonda da sunulmakta ve her
iki acidan da dogru gibi gorin-

mektedir.

Uluslararasi ticaretin liberal-
lesmesi, dogrudan yapilan ya-
banci yatirimlarin buyimesi ve
arasinda biayuk mali

kilit

sinirlar
akim, kuresellesmenin
ozelligi olarak genis bir kabul
gormektedir. Bu, kuresel piyasa-
larda artan rekabetle sonug¢lan-
maktadir. Gec¢misteki benzer
durumlarla karsilastirildiginda,
yeni teknolojiler, guinumuizdeki
kiresellesme surecinde ayirici

bir 6zellik olarak gérulmektedir.

Piyasalar, simdi daha kureseldir
ve daha fazla mal ve hizmeti ici-
ne almaktadir. Yeni teknolojile-
rin toplumlar Gzerindeki etkisi,
Bilgi Toplumu Uzerine yapilacak
daha

olan Diuinya Zirvesinde

onemli bir tema olacaktir.

Kuresellesmenin gecmisteki
farkh

gunumuzdeki sureci, insanlarin

durumlarindan olarak,
sinirlar arasi hareketini buyuk
kabul
Mallar, sirketler ve parada, si-

Olcude etmemektedir.
nirlar arasinda hareket serbest-
ligi mevcutken, insanlar arasin-
da bu kisithidir. Bu, kureselles-
me mantiginda bir geliski ola-

rak gorulmektedir.

Kuresellesmenin Etkisi

Ulke diizeyinde karsilastiril-

diginda, kiuresellesmede kaza-
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nanlar ve kaybedenler oldugu
acikca ortadadir. Birgok isci icin
is kayiplarinin meydana geldigi
dizenlemelerde sorunlar yasan-
masina ragmen, ilk kazananlar
arasinda endustrilesmis ulkeler
gelmektedir. Guclu bir ekono-
mik temel, sermaye, beceri ve
teknolojik liderlikle birlikte,
dinya ekonomisinin kireselles-
mesinin artmasindan kazanglar
saglayarak iyi yerlesim yerleri

edinmislerdir.

Kazananlar arasindaki bir di-
ger grup, gelismekte olan bazi
tlkelerdir. Bunlarin arasinda
Cin ve Hindistan gelmektedir.
Bu ulkeler, ihracatlarint artir-
mada ve dogrudan yabanci yati-
rimlarin akisini cazip hale getir-
mede oldukca basarihidir. Afri-
ka hari¢c dinyanin baska yerle-
rinden cesitli 6rnekler de verile-
bilir. Oncelik olarak endustri-
lesme, insan kaynaklarinin geli-
sim duzeyi, ulasim ve iletisimde
altyaplr ve ekonomik ve sosyal
enstitilerin kalitesi baglamin-
daki kosullarin uygun oldugu
Ulkelerden de kazananlar c¢ik-

maktadir.

Kuresellesmenin kazancla-
rindan, az gelismis tlkelerin ha-
ric tutuldugu bilinen bir ger-
cektir. Az gelismis ulkeler, yok-
sulluk, okuma yazma oraninin
dusuaklugu, i¢ kargasa, cografik
dezavantajlar, zayif idare ve bl-
yuk o6lcude tek bir Grine bagh
ekonomilerin dahil oldugu han-
dikaplarin birbirine baglandigi
tehlikeli bir c¢erceve igerisinde

kapana kisilmislardir.

Kuresellesmenin sosyal etki-
sini degerlendirmek igin, top-
lam ekonomik performansi as-
mak ve kiresellesmenin son
yirmi yillik béliminde istihda-
min, gelir esitsizliginin ve yok-
sullugun ne durumda oldugunu

incelemek zorunludur.

Son yirmi yilda istihdam
orani, Ulkeler ve bodlgeler ara-
sinda degisiklik gostermektedir.
Kuresellesme ddneminde din-
yada guc¢lu gelismelerin ya da
acik issizligin daha da kotulesti-
gi gibi sonucglarin olmadig: go-

rinmektedir.

Gelir esitsizligi bazi1 endust-
rilesmis Ulkelerde artmaktadir.
Endustrilesmis ulkelerin disin-
da gelir esitsizligindeki degisik-
likler Gzerine c¢esitli tablolar
mevcuttur. Ulkelerin buyik ¢o-
gunlugu, gelir esitsizliginde bir
artis yasamistir ve bunun, kire-
sellesmeden dolayi! oldugu algi-
lanmaktadir. Milenyum kalkin-

ma hedeflerinden biri olan yok-
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sullugun azaltilmasinda, kire-
sellesmenin nasil bir etkisinin
oldugu konusunda geliskili go-
rusler mevcuttur. DUnya capin-
da yoksul yerlerde yasayan in-
saylisi, 1990 vyilinda

1237 milyon iken, 2000 yilinda

sanlarin

1100 milyon gibi 6nemli bir du-
sus kaydetmistir. Bu gelismele-
rin bircogu, Cin ve Hindistan’da
yasanan degisiklikler nedeniyle
oldugu bildirilmistir. Kuresel-

lesmenin sosyal maliyeti ve
ekonomik kazang, sosyal grup-
lar arasinda bdlustirilmemek-
tedir. Endustrilesmis Ulkelerde-
ki bazi is¢i gruplari da, diger ul-
kelere gore ticari liberallesme-

den etkilenmektedir.

Kuresellesme Yonetimi

Kuresellesmeye basarili kati-
Iim, ulusal yeteneklere ve poli-
tikalara baglhidir. Modern bir
devlette U¢ temel ilke vardir:
demokrasi, insan haklari ve hu-
kuk devleti. Bu ilkeleri kabul et-

meyen ulkeler, Glke vatandasla-
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rii¢in kuresellesmenin kazang-
larindan uzun dénemde yarar-

lanamayacaklardir.

Gucla sosyal adalet ve egi-
tim sistemi, gelir dagilimi me-
kanizmasi ve sosyal guvenlik
agiyla iyi idare edilen ulkelerde
yasayan
meden daha ¢ok kazang sagla-

insanlarin, kureselles-

yacagi muhtemeldir.

Bu nedenlerden dolayi, "ku-
resellesmeye yanit, evde basla-
maktadir." denilebilir. Ulusal
devleti, gucld bir hale getirmek
artik sart olmustur. Bélgesel en-
bircok

daha

gelistirmesine

tegrasyon ve isbirligi,
yoldan kiuresellesmenin
adil bir

yardimci olabilir. Sosyal hedef-

model

iceri-
daha

ekonominin

ler bolgesel entegrasyon
sinde olusturuldugunda,
genis bir kdresel
olusturulmasina yonelik bir
baslangi¢ noktasi saglamakta-

dir.

Ekonomik gelisme ve istik-
rardan baska, sosyal adalet ve
istihdam Uzerine yeterli vurgu
yapilmahidir. Fakir olsun zengin
olsun butun Ulkeler daha iyi is-
tihdam icin hedeflerini paylas-

malidir.

Adil Kurallar

Kuresellesmenin insanlar
adina pozitif bir gi¢ haline geti-
rilebilmesi icin, kiresellesmeyi
yoneten kurallarin adil olmasi
gereklidir. Su anda sahip oldu-
gumuz ekonomi, kuresel bir
ekonomidir ancak sahip oldu-
gumuz toplum, kiresel bir top-
lum degildir. Yoénetim ve kural-

lar, ekonomik gelismelerin geri-

sinde kalmaktadir. Kuresel eko-
nominin kurallari, firsat yarat-
mada ve ¢iktilarin saptanmasin-
da adil olmalidir. insanlarin ve
ulkelerin farkhiliklarint yansit-
maya gereksinimi vardir. Tica-
ret, yatirim, fikri mulkiyet ve
calismada cok yanh kurallarin,
ortak c¢ikarlari yansitabilmesi
icin kiresel ekonomi kurallari-
nin daha esit ve adil olmasi ge-

rekmektedir.
Daha lyi Uluslararasi
Politikalar

Adil kurallari elde etmek
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icin yapilacak eylemler, ulusla-
rarasi dizeyde daha tutarli ve
tarafsiz olmadir. Kuresellesme-
nin faydalarinin daha genis ala-
na yayilmasinin ve ortak hedef-
lerin uygulanmasinin saglanma-

st zorunludur.

Yetenekleri ve giuvenligi ar-

tirmak icin uluslararasi daya-

nismaya gereksinim vardir.
Uluslararasi dizeyde politikala-
ri ve eylemleri, isyerinde temel
haklarin icine yerlestirmeye;
tam istihdam hedefini gercek-
lestirmeye; ulusal sosyal given-

lik sistemini desteklemeye ve
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kUresel Uretim sisteminde isgi
ve isveren temsilcileri arasinda
sosyal diyalogu artirmaya ge-
reksinim vardir. Daha iyi ulus-
lararasi politikalar i¢in anahtar,
sosyal ve ekonomik hedeflerin
entegrasyonunda bulunmakta-
dir. Ulusal hukumetlerin yani
sira ¢ok tarafli enstitilerin de,
bu ortak kuresel hedeflerin ba-
sarilmasinda dogrudan politika-

lara gereksinimi vardir.

Uluslararasi isbirligi

Milenyum Zirvesi, Finansal
Kalkinma uzerine Monterrey
Zirvesi, Dunya Ticaret Orguti-
nin Doha Toplantist ve Surdu-
rilebilir Kalkinma uzerine Jo-
hannesburg Zirvesi, guinuimiuiz-
deki tum Uluslararast Toplu-
luklarin ortak sorunlarin birlik-
te ¢ozilmesine yonelik 6nemli

taahhutleridir.

TURK-iS"in N otu:

Bu toplantilar ve son olarak
Cancun’da yapilan toplanti
beklentilere cevap verememis-
tir. Beklentiler arttik¢ca, muza-
kerecilerin, bu beklentilere ya-
nitinin daha da kararli oldugu-
nu gostermektedir. Bu durum
sadece Dinya Ticaret Orgiti
icin degil ayni zamanda diger
uluslararasi orgutler icin de ge-

cerlidir.

Butin wuluslarin mucadele
etmeye ve firsatlara gereksinimi
vardir. Kuresellesme, uluslara-
rasi terdrizm ya da cevresel bo-
zulma gibi sorunlara tek basina
cevap veremez. Bizler bu sorun-
lari asmaya calisanlari yalniz bi-

rakmamaliyiz.

U luslararasi Calisma Orgiitii bilindigi gibi Isci,
isveren ve Hukiimet temsilcilerinden olusan tgli bir
yapida faaliyetlerinisiirdirmektedir. ILO tarafindan
hazirlanan bu rapor, TURK-iS'in ¢esitli platformlarda
dile getirdigi kiiresellesm e olgusunun yol agtigi
sosyal ve ekonomik huzursuzluklari ve dinya
Uzerinde gelism ekte olan Glkelerde meydana
getirdigi dis 6demeler acigi, milligelir dagilhimi
bozuklugu, isyerlerinin kapanmasi, issizlik gibi
sorunlari da ele almaktadir. Kiresellesme
sonucunda elde edilen refahin yalnizca gelismis
Ulkeler ve ¢cok uluslu sirketler yararina degil tim
insanlik ve dinya Gzerinde yasayan tim uluslarin
ekonom ik kalkinmasi igin adil paylasimi
gerekmektedir. Bu yapilamadigi takdirde ulusal ve
uluslararasi alanda basta ekonom ik ve sosyal
sorunlarin yol actigi derin ucurumlarin daha da
artacagi ve bunun diinya barisini her zaman
bozacak bir tehditolarak kalacagi da bilinmelidir.
Konfederasyonumuz, bu nedenle kiiresellesmeye ve
kGresellesmeci tezlere her zaman oldugu gibi karsi

olacaktir.
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Aralik'2003 Gida Harcamasi

@rkiye’de uygulanan ekono-

mik politikalarin sosyal bo-
yutunun olmadigi, ekonomik
dengeleri korumak adina sosyal
dengelerin bozuldugu asgari
Ucret tartismalarinda bir kez da-
ha aciga cikti.

TURK-iS Arastirma Merkezi
tarafindan Aralik 1987’den bu
yana her ay diuzenli olarak yapi-
lan "gida harcamasi" arastirma-
sinin sonugclari, calisanlarin ge-
¢cim kosullarinin giderek agir-
lastigini ve iyilestirilmesi icgin
koklu ve kalici yapisal degisikli-
ge gidilmesi geregini gosterdi.

Saghikli, dengeli ve yeterli
beslenebilmek igin tiketilmesi
gereken temel gida maddelerin-
den hareketle hesaplanan ve
dort kisilik bir ailenin gida icin
yapmasi gereken harcama tutari
(bir anlamda ac¢lik siniri) Aralhik

ANAYASANINS55. MADDESI:

"Asgari Ucretin tespitinde gecim sartlari géz dnunde
bulundurulur.”

TURK-iS ARASTIRMA MERKEZI:

"Dértkisilik ailenin aglik siniri 460 milyon, yoksulluk
sinirt Imilyar 398 milyon lira..."

DEVLETISTATISTIK ENSTITUSU:

"Biriscinin toplam harcama tutari aylik net
396.994.971 Lira"

BASBAKAN:

"Asgaritcretinsanidegil'

SONUC:

211?
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Tablo 1: Dort Kisilik Ailenin Gida Harcamasi (TL/Ay)

Aralik’2001 Aralik’2002 Kasim2003 Arahk2003
Yetigkin isgi 82.363.000.-  104.236.000.- 126.213.000.-  127.441.000.-
Yetiskin Kadm 66.416.000.- 86.435.000.-  104.321.000.-  105.570.000.-
15-19 Yag Grubu Cocuk 85.921.000.-  111.476.000.- 133.375.000.-  134.618.000.-
4-6 Yas Grubu Cocuk ~ 58.901.000.- 77.910.000.-  91.026.000.-  92.398.000.-
(Achk Sinin) 293.602.000.- 380.056.000.- 454.935.000.- 460.027.000.-

(Yoksulluk Sinin)

892.407.000.- 1.155.185.000.- 1.382.782.000.- 1.398.258.000.-

* Qchharcanes tuizn binliraa taramardgnobn todanh faldiiksz. kanusu dahilnekéedir.

2003 itibariyle 460 milyon lira-
y1 asti. Gida yanisira kira, ula-
sim, yakacak, elektrik, su, ha-
berlesme, giyim, egitim, saghk,
iletisim, kdltar gibi temel ihti-
yaclar icin yapilmasi gereken
harcama da dikkate alindiginda
bu tutar (bir anlamda yoksulluk
sinirt) 1 milyar 389 milyon lira-

ya ulasmaktadir.

Devlet istatistik Enstitiisiu
(DIE)'nun,

calismalari ¢ergevesinde bir isgi

asgari ucret tespiti
icin hesapladig! asgari harcama
tutari ise Aralik 2003 ayi itiba-
riyle net 397 milyon lira olarak
gercgeklesti.

Basta calisanlar olmak Uzere
iktisaden dar ve sabit gelirli ke-
simlerin gecim duzeyiyle ilgili
yasanan Uulke gercegi bilimsel
verilerle bu sekilde ortaya ¢ik-
maktadir. Halen asgari Ucretin
net 225 milyon 999 bin lira ol-
dugu gunimiuzde halkm gun-
demindeki temel sorun achik ve
yoksulluk, diger bir ifadeyle
gun gectikce agirlasan gecim
sartlari olmaktadir. Asgari tcret
bugin, iscinin gecimini sagla-
maktan uzak, "sefalet Ucreti"
dizeyindedir. Geg¢im sartlarinin
boylesine agir ve elde edilen ge-

lir ile yapilmasi zorunlu harca-

ma tutari arasmda ugurum bo-
yutunda varolan farklihik, enf-
lasyonda yilsonu itibariyle 6n-
gorulen hedefe ulasiimasini geri

planda birakmaktadir.

TURK-iS hesaplamasina go-
re, 2003 yilinda gida harcamasi
aylik ortalama olarak yuzde 1,6
oranmda artig gostermistir. Bu
oran, cogu OECD uyesi Ulkenin
yillik tuketici fiyatlari endeksi

artisindan daha yuksektir. Nite-

kim, DIE

kentsel yerler tuketici fiyatlari

tarafindan yapilan

endeksinin Kasim2003 verileri-
ne gore, son oniki ay itibariyle
gida fiyatlarindaki artis yuzde
21,8 ve genel endeks yuzde
19,3 oranmda artis gosterirken,
cogu
oranlar ytuzde 4'Un altinda kal-

Avrupa Uulkesinde bu
makta ve bazi Ulkelerde, tiketi-
ci fiyatlarinda artis bir yana ge-
rileme s6z konusu olmaktadir.

TURK-iS Arastirma Merke-
zi'nin c¢alismasi, fiyatlarin genel
seyrini ortaya koymasi yanisira
calisanlarin ge¢im kosullarinda-
ki degisimi de godstermektedir.
Gida harcamasi ile ilgili olarak
yapilan hesaplamada, farkli yas
ve cinsiyet gruplarina gore bi-
limsel veriler ¢cercevesinde olus-
kalibi

alinmaktadir. Bu beslenme kali-

turulan beslenme esas
bi, Hacettepe Universitesi tara-
fmdan olusturulmustur. Bir is-
¢inin ailesi ile birlikte, fizyolo-
jik ihtiyaclari ile tutarli, yeterli
ve dengeli beslenmesini sagla-
mak icin gerekli olan kalori sa-
yist ve bunu karsilayacak besin-
lerin cins ve miktar1 bilimsel
olarak ortaya konmustur. Bu
kalibini

Konfederasyonumuz, calisanla-

beslenme temel alan
rin yogun olarak alisveris yap-
tiklari yerlerden derledigi fiyat-

larla yapilmasi gereken asgari

Tablo 2: Gida Harcamasindaki Degisim

Aralik Aralik Aralik Aralik

2000 2001 2002 2003
Bir dnceki aya gore degisim orani (%) 2,6 4,7 3,0 11
Bir 6nceki yilin Aralik ayina gore degisim orani (%) 42,6 67,4 29,4 21,0
Bir dnceki yilin ayni ayma gore degisim orani (%) 42,6 67,4 29,4 21,0

12 aylik ortalamalara gore degisim orani (%)

46,8 51,8 48,3 31,3
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dizeydeki gida harcamasina

ulasmaktadir.

Kuskusuz dort kisilik bir ai-
lenin yapmasi gereken harcama
sadece gida ile sinirhh kalma-
maktadir. Ailenin zorunlu ge-
reksinimleri i¢in yapilmasi ge-
reken toplam harcama tutarina
Devlet istatistik
Enstitisd'nun verileri esas alin-
maktadir. DIE’'nin 1994 yilinda

yapilan hanehalki tiketim har-

ulasmak ic¢in

camalari anketinin sonuglarina
gore, hanelerin toplam harca-
malari icinde gida harcamalari-
nin payl yiuzde 32,9 orani ile ilk
sirayl almaktadir (gida,icki, tu-
tin harcamalarinin payl yuzde

35,6).

Boylece, dort kisilik bir aile-
nin saghkli ve dengeli beslene-
gereken

bilmesi icin yapmasi

asgari gida harcamasi tutarin-
dan hareketle, dort kisilik aile-
nin zorunlu giderler icin yap-
masi gereken aylik harcama tu-
tarina ulasmak mumkidn ol-
maktadir. Bu tutar, bir anlamda

yoksulluk siniri olarak da ta-

nimlanmaktadir. Bu tutar, ha-

neye girmesi gereken toplam
gelirin alt sinirin1 ortaya koyan

onemli bir gosterge olmaktadir.

TURK-iS Arastirma Merke-
zi’'nin gida harcamasina iliskin
Aralik 2003 verileri temel alina-
rak kiyaslama yapildiginda asa-
gidaki sonuclar ortaya citkmak-
tadir:

e Ankara’'da yasayan dort
kisilik bir

icin" yapmasi gereken as-

ailenin "gida
gari harcama tutari bir 6n-
ceki aya goOre yuzde 1,1
oraninda artmistir. Gegti-
gimiz yilin ayni ayinda ay-
ik artis yizde 3,0 oranin-

da olmustu.

= Gida harcamasi tutari son
oniki ay itibariyle yuzde
21,0 oraninda artmistir.
"Mutfak enflasyonu" ola-
rak tanimlanabilen bu
oran son yillarin en disuk
degeridir ve yilbasinda
O6ngodrulen enflasyon he-

define gida harcama gru-

bu itibariyle ulasildigini
ortaya koymaktadir.

= Oniki
goOre degisim orani ise ha-

aylik ortalamalara

len ylizde 31,3'ddr.

Gida harcamasi tutarindaki
artista bu ay sebze ve meyve fi-
yatlari etkili oldu. Mevsim sart-
larina bagl olarak semt pazarla-
rinda ¢ogu Grdnin fiyatinda ge-

¢cen aya gore artis gozlendi.

Ozellikle 2003 yilinin geneli
itibariyle bir derlendirme yapil-
diginda dikkati ceken bir husus,
alisverisin yogun olarak yapildi-
g1 sipermarketlerde, rekabet ne-
deniyle, fiyat artislarinda kont-
rolli degisim yasandigr ve sir-
dirdlen kampanya cergcevesinde
promosyon fiyatlarin etkili oldu-
gudur. Ayrica, ¢ogu siUpermar-
kette uygulanan satis politikasi-
na paralel olarak, bazi gida Grin-
lerinde Uretici firma markasi ye-
rine market markasina agirlik
verilmesi, diger Grinlere kiyasla
fiyat avantaji saglamaktadir. Bu
durum fiyat artisinin yavaslama-
sint olumlu ydénde etkilemistir.
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Kutlam a Ziyaretleri

19. Olagan Genel Kurulumuzun ardindan siyasetci, blrokrat ve gesitli kuruluslarin baskan ve ydneti-
cileri TURK-iS Genel Baskani Salih Kilig ve Yénetim Kurulu Uyelerini ziyaret ettiler.

T. Koop-is Sendikasi Baskanlar Kurulu Tirkiye isci Emeklileri Cemiyeti Baskani Kazim Ergiin ve
9 Arahk 2003. Yoénetim Kurulu - 16 Aralik 2003.

AK Parti Genel Baskan Yardimcisi Akif Gulle ve arkadaslari TiSK Baskani Refik Baydur ve Yénetim Kurulu
10 Arahik 2003. 16 Aralik 2003.

Filistin Buyukelgisi Fuad Yasin - 16 Aralik 2003. SHP Genel Baskani Murat Karayal¢gm - 16 Aralik 2003.
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Takvim

GUNDEMINDEN
TZOB Baskani Semsi Bayraktar - 17 Aralik 2003 Milli Savunma Bakani Vecdi Goénil - 19 Aralik 2003.
Calisma ve Sosyal Guvenlik Bakani Murat Basesgioglu BASK Genel Baskani Resul Akay ve Yonetim Kurulu
18 Aralik 2003. 19 Aralik 2003.
Memur-Sen Genel Bagskani Ahmet Aksu ve Yonetim Kurulu Basbakan Yardimcisi Mehmet Ali Sahin
18 Aralik 2003 26 Aralik 2003.

TSKUR Genel Mudiirii Necdet Kenar - 19 Aralik 2003. MHP Genel Baskani Devlet Bahgeli - 6 Ocak 2004.
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TURKIYEEGITIM SANTIYESI NiN
TEMELI ATILDI

T. Yol-Is Sendikasi ile INTES'in (insaat Sanayicileri isve-
ren Sendikasi) ortaklasa yuruttiukleri Turkiye Egitim Santiye-
si’nin temel atma toreni 27 Aralik 2003 Cumartesi gunu ger-
ceklestirildi.

insaat sektoériinde isveren sendikasi INTES ile is¢i sendi-
kasi Yol-Is, “nitelikli ve sertifikali isci” yetistirmek Uzere, or-
tak, bir “Prestij Projesi’ gerceklestiriyorlar. iki sendika, An-
kara Sincan’da 1. Organize Sanayi Bolgesi’nde, 11 bin 176 m2
alan ve 8 bin 700 m2lik bir binaya sahip olacak. “Egitim San-
tiyesi”’nde yilda yaklasik 1000 Kkisinin egitimi hedefliyor.

Tarkiye Egitim Santiyesi Projesi, klasik bir egitim merke-
zi olmanin 6Otesinde, herhangi bir insaat santiyesinde bulu-
nan tim donanimlarla teghiz edilecek ve isgilerin daha sonra
calisacaklari ortamlarin birebir modellemesiyle “yaparak 6g-
renmeleri” saglanacak. Projenin temel hedefi, insaat sektoru-
nun nitelikli sertifikali isglict ihtiyacini karsilamak.

Térende bir konusma yapan T. Yol-lIs Genel Baskani Fik-
ret Barin, boyle bir projenin Turkiye’'de ilk kez uygulandigi-
ni vurgularken, bu projeye destek veren herkese ve temel at-
ma torenine katilarak bu projeye dnem verdigini gdsteren
Basbakan Tayyip Erdogan’a tesekkur etti.

Torende en son konusmay! yapan Basbakan Tayyip Erdo-
gan, boyle bir projeyi hayata gecirdiklerinden 6ttirti her iki
sendikayi da tebrik etti.

KASIF GUNEY VEFATETTI

Uzun yillar Aydin TURK-iS 11

Temsilciligi gorevini de buylk bir

Ozveri ile yuriuten Tes-lIs Sendikasi

Aydin Sube Baskani Kasif Giney,

gecirdigi bir kalp krizi neticesinde

aramizdan ayrildi. TURK-iS’e bagh

sendikalarimizin Aydin Subelerini

ve calisanlarini yasa bogan bu ani

kaybimiz nedeniyle, basta Tes-Is ca-

miasi olmak Gzere yakinlarina ve dostlarina bassagligi, 6rnek

insan ve 6rnek sendikaci Kasif Giiney’e de Allah’tan rahmet
dileriz.
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gundeminden

YILBASI ZIYARETI

Genel Baskan Kilig, yeni yila SSK Diskapi Hastane-
si'nde yatan hastalarla girdi. Calisma ve Sosyal Guvenlik
Bakani Murat Basesgioglu ile birlikte 2004 yilma hastalar-
la birlikte giren Kilig, yeni yilin tim hastalara sifa getirme-
sini diledi.

ICFTU'DAN BASBAKANA MEKTUP

Kristal-Is Sendikamizin Pasabahge’de 5000 is¢i adina
yuruttagi toplu is s6zlesmesi gérismelerinin uyusmaz-
likla sonug¢lanmasi ve grev karari almasmm ardindan Ba-
kanlar Kurulu'nun bu grevi ertelemesi tzerine ICFTU
(Uluslararast Hur is¢i Sendikalari Konfederasyonu) Ge-
nel Sekreteri Guy Ryder, Bashakan Erdogan’a bir mek-
tup yazdi.

Ryder mektubunda, uygulamanin Turkiye tarafin-
dan imzalanan ILO So6zlesmelerine aykiri oldugunu be-
lirterek, bu durumun ABYye girmek uzere hazirlanan
Tarkiye icin iyi bir isaret olmadigini vurguladi.

PERSONEL YEMEGI

TURK-IS Yénetim Kurulu, yorucu bir genel kurul déne-
minin ardindan tim personele bir yemek verdi. Ankara Ka-
lesinde yapilan gecede neseli anlar yasandi. Genel Baskan Ki-
lig, personelin calismalarina tesekkir ederek, yeni ddnemde
uyumlu ve verimli bir ¢calisma dénemi beklediklerini sdyledi.



Calisma Yasaminda Kasim - Aralik 2003

2 Kasim 2003, Pazar

Turkiye nufusunun yuzde 85.17’'sinin sosyal
guvenceye sahip oldugu, buna karsilik yizde
14.83’Unun herhangi bir sosyal guvenligi ol-

madigi agiklandi.

3 Kasim 2003, Pazartesi

*/ TURK-IS’e bagl Yol-ls Sendikasi tarafindan

yapilan yazih agiklamada, TBMM'ye sunulma-
si planlanan Kamu Yonetimi Temel Kanunu
Tasarisi ve onu tamamlayacak diger tasari ve
taslaklarin, Tdrkiye Cumhuriyeti'nin Uniter
yapisina biuyidk zarar verece@i ve eyalet siste-

mine gidisin yolunu acacag! kaydedildi.

issizlik Sigortasi Fonu’nun Ekim ay1 verilerine
goére, Fon’'un mal varhiginin her gegen gun art-
masina karsin Fon’dan yararlanan issiz sayisi-

nin azaldig! bildirildi.

T. Kamu-Sen Genel Baskani Bircan Akyildiz,
Kamu Yoénetimi Temel Kanunu Yasa Tasarisi
hakkinda yaptigi agiklamada, sosyal devletin

tasfiye strecinin baslayacagini séyledi.

5 Kasim 2003, Carsamba

TURK-IS’e bagh Saglik-1s Sendikasi Genel Bas-
kani Mustafa Basoglu yaptigr yazili agiklama-
da, kidem tazminati fonu ve SSK hastaneleri-
nin Saghk Bakanligi'na devri konusunda isci
kesimi ile uzlasma saglanmasi gerektigini soy-
ledi.

SSK istatistiklerine gore gecen yil Turkiye'de
72 bin 344 iskazasi meydana geldi ve 601 isci

de meslek hastaligina yakalandi.

Saglik calisanlari yurt genelinde bir ganlik is
birakma eylemi yaparak, insanca yasayabile-
cekleri maas artisi, is guvencesi, Ucretsiz, esit,

ulasilabilir saghik hakkr i¢cin hikimeti uyardi.
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Hastane ve polikliniklerde acil servislerin di-

sinda hastalara hizmet verilmedi.

8 Kasim 2003, Cumartesi

TURK-IS Genel Salih Kilig yaptigi

aciklamada, ekonomideki rakamlarin iyimser

Baskani

¢tkmasina ragmen kendilerinin gelecege

umutla bakamadiklarim soyledi.

9 Kasim 2003, Pazar

10

Tekgida-is Sendikasi'na lye Malatya TEKEL
Fabrikasi iscilerinin 6zellestirmeye karsi bas-
lattiklari eylemlerin sardugu bildirildi. Bélge
Baskani Macit Amag, TEKEL’i satin almaya ta-
lip yabanci sirketler ve yerli isbirlikgilerinin
TEKEL’in pazar payini ele gecirmek istedikle-

rini séyledi.

Teksif Sendikasi Genel Baskani Zeki Polat, Av-
rupa’da en az asgari Ucretin Turkiye’de verildi-
gine dikkat cekerek, bu Ucretle geginmenin

miumkin olmadigini séyledi.

Devlet istatistik Enstitisi (DIE) verilerine go-
re, Turkiye’de 12.2 milyon Kkisi ginde sadece 1
dolar, 3.5 milyon kisi de 2 dolar gelir elde edi-

yor.

Kasim 2003, Pazartesi

TBMM'’ye sunulan 2003 Yili Ek Bltce Tasari-
si'nda sosyal yardim ve memur maas artislari
icin 4.5 katrilyonluk 6denek talep edildigi bil-
dirildi.

Tarkiye isci Emeklileri Dernegi Baskani Ka-
zim Ergdn’un, Basbakan Recep Tayyip Erdo-
gan’a bir mektup gdndererek, is¢i emekli dul
ve yetimlerinin tahsis numaralarinin bir Kkis-
minin bayrama denk dustaguna hatirlatarak,
bunlarin maaslarinin da bayramdan &Once

60denmesini istedigi bildirildi.
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11

12

13

issizlik Sigortasi Fonu’ndan, kendi kusuru ol-
maksizin issiz kalanlara 20 aylik donemde 151
trilyon 45.5 milyar lira tutarinda issizlik 6de-

negi verildigi aciklandi.
isci emekli dul
2003’'te yapilan 75 milyon liralik sosyal destek

ve yetim maaslarina Ocak

zamminin, yasa geregince yapilmasi gereken
zamlarin bu 6demeden dusulmesi nedeniyle
yuksek maas alan emeklilerde sifirlandigr ve
bu kisilere iki aydir enflasyon farklarinin yan-
sitildigr bildirildi.

Kasim 2003, Sali

Calisma ve Sosyal Guvenlik Bakani Murat Ba-
sesgioglu, SSK ve Bag-Kur’da gelirlerin artma-
ya, giderlerin, kayip-kacaklarm da azalmaya
basladigini séyledi. Bakan Basesgioglu, issizlik
Sigortasi Fonu’'nun toplam varhiginin da 8 kat-
rilyon 168 trilyon

ekledi.

liraya ulastigini sézlerine

Tekgida-ls Sendikasi Ege Bdlgesi 6 No’lu Sube
Baskani Zaman Suyer, TEKEL'’in alkolll i¢ki-
ler sirketinin 292 milyon dolara satilmasi ne-
deniyle yaptigl aciklamada, “TEKEL’i satanlar
‘Bagimsizlik benim karakterimdir’ diyen Ata-

tirk’e ne diyecekler? merak ediyoruz” dedi.

Kasim 2003, Carsamba

Calisma ve Sosyal Guvenlik Bakani Murat Ba-
sesgioglu, SSK’lilarm da 6zel saglhik kunamla-
rindan yararlanmasi ic¢in calisma yaptiklarini

soyledi.

Turkiye is Kurumu verileri baz alinarak yapi-

lan bir arastirmada, Turkiye'nin ekonomik
olarak buyudugu, ancak issizligin azalmadigi
tespit edildi.

Arastirmada, genglerin yizde

30°’unun issiz oldugu belirlendi.

Kasim 2003, Persembe

TURK-iS’e bagh Saghk-ls Sendikasi Genel Bas-
kani Mustafa Basoglu yaptig! yazili agciklama-
da, hikimetin yurattiga ozellestirme politi-

15

16

17

kalarinin gercekci olmadigint belirterek,

“Ozellestirme, ekonomik sorunlari g¢ézmek

icin yeterli degildir” dedi.

Kasim 2003, Cumartesi

OECD ulkeleri icinde en dengesiz gelir dagili-
mina sahip olan Turkiye'de, niufusun yuzde
43’Unun yoksulluk, yuzde 12’sinin de aclik si-

nirinin altinda bir gelirle yasadig! aciklandi.

Kasim 2003, Pazar

Calisma ve Sosyal Guvenlik Bakani Murat Ba-
sesgioglu, issizlik Sigortasi Fonu’'nda biriken
paralari amac¢ disi kullandirmayacagini soyle-
di.

Kasim 2003, Pazartesi

TURK-iS Genel Baskani Salih Kilig, Kamu Yé-
netimi Temel Yasa Tasarisi’nm mutlaka erte-
lenmesi, butin genis kesimlerce tartisildiktan
sonra ele alinmasi gerektigini séyledi.

Belediye-ls Antalya Sube Baskani Ali ihsan
Aksoy, Antalya’da iscilerin belediyelerden 7
trilyon lira alacaklari oldugunu belirterek, be-
lediye baskanlarmdan bayramda iscilere 6de-

me yapmalarini istedi.

TURK-iS Genel Baskani Salih Kilig, Turki-
ye'nin sorunlarinin, issizlik, yoksulluk ve yol-
suzluk oldugunu belirterek, 2004 yilinda ca-
lisma hayatinda ve isci hareketinde ciddi so-

runlarla karsilasilacagini séyledi.

22 Kasim 2003, Cumartesi

TURK-IS Genel Teskilatlandirma Sekreteri ve
Genel Maden-Is Sendikasi Genel Baskani Ce-
tin Altun, Tudrkiye Tas Koémurid Kurumu
(TTK)'nm devlet eli ile isletilmesinin sart ol-
dugunu belirterek, kuruma 5-6 bin is¢i alin-
masi konusunda c¢alismalar yapildigini séyle-
di.

TURK-IS’e bagh Seliloz-1s Sendikasi Genel

Baskan Yardimcisi Suat Corbaci, SEKA islet-
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27

28

melerinin o&zellestirilmesinden dolay! buyuk
oranda Uye kaybina ugradiklarint belirterek,
TURK-iS’e bagh 34 sendikadan 17’sinin 6zel-

lestirme ile karsi karsiya kaldigini soyledi.

Kasim 2003, Pazartesi

Turkiye is¢ci Emeklileri Derneginin, Cumhur-
baskani Ahmet Necdet Sezer, TBMM Baskani
Bulent Arm¢ ve Basbakan Recep Tayyip Erdo-
gan’a gonderdigi mektupta, emeklilere sendi-

ka hakki verilmesini istedigi bildirildi.

Kasim 2003, Cuma

TURK-iS Genel Baskani

aciklamada, is¢ci kesimini zor gunlerin bekle-

Salih Kilic yaptigi

digini, ancak sorunlari asmak zorunda olduk-

larini soyledi.

3 Aralik 2003, Carsamba

TURK-IS’in 19. Genel Kurulu Ankara’da bas-
ladi. Genel Kurulda konusan Genel Baskan Sa-
lih Kilig, Bagsbakan Erdogan’dan asgari Ucret
konusundaki agiklamalarina tesekkir ederek
geregini yapmasini istedi. Genel Kurula kati-
lan Basbakan Erdogan da yaptigi konusmada,
sendikalardan 6zel sektdérde drgutlenmelerini
istedi. Basbakanin bu sézlerine tepki gosteren
isciler, buna yasalarin izin vermedigini soyle-

diler.

7 Aralik 2003, Pazar

SSK Genel
aciklamada, TCDD'ye bagh Eskisehir, Ankara,

Mudurlagu tarafindan yapilan

istanbul ve izmir'de bulunan hastanelere el

koymadiklari, devraldiklari bildirildi.

8 Aralik 2003, Pazartesi

TURK-iS Genel Baskanligina secilen Salih Ki-
lic yaptigi aciklamada, “TURK-iS, bir baski
grubu. lisci haklarina ve llke ekonomisine
karsi yapilan haksiz davranislari demokratik
haklarimiz icinde protesto etmeye devam ede-

cegiz. Orgutlenmeye agirlik verecegiz” dedi.

Basbakan Recep Tayyip Erdogan’in, SSK ve
Bag-Kur emeklileri igcin 6zel maas ayarlamasi
yapilmasini istedigi ve Maliye Bakanligi ile Ca-
lisma ve Sosyal Guvenlik Bakanlhiginm konu

ile ilgili calismalara basladi1g! bildirildi.

9 Aralik 2003, Sali

TURK-iS Yénetim Kurulu, ertelenen Kristal-ls

grevi konusunda yaptigr aciklamada, “Grev
hakkina ve 6zgur toplu pazarlik diizenine dar-
be vuran grev ertelemesini siddetle kiniyoruz”

dedi.

10 Aralik 2003, Carsamba

11

bir

isyerlerinde yapacaklari

Kristal-Is Sendikasi yodneticileri ve bagh

grup isci,
grevin Bakanlar Kurulu tarafindan ertelenme-

Sisecam
sini protesto etmek amaciyla AKP 0&6ninde
protesto eylemi yapti. Genel Baskan Mustafa
Bagceci “Raki sisesinin, su bardaginin, araba
caminin milli gavenligi tehdit ettigini soyle-

mek Tulrkiye'ye hakarettir” dedi.

TURK-iS Genel Baskani Salih Kili¢, Basbakan
Erdogan’in, asgari tcret 350 milyon lira olma-
I seklindeki 6nerisini, is¢cinin “net”, isverenin
de “brat” anladigini belirterek, “Eger asgari
Ucret brat 350 milyon lira olacaksa, artis yuz-
de 20 seviyelerin de kalacaktir. Bunu kabul et-

memiz mumkun degil” dedi.

Aralik 2003, Persembe

Tirkiye is¢ci Emeklileri Dernegdi Genel Baskani
Kazim Ergin yaptigir agiklamada, sosyal des-
tek zamminin yil basinda bitecegini hatirlata-
rak, taban ayliklarinin memur emeklilerinin

taban ayliklarina esitlenmesini istedi.

15 Aralik 2003, Pazartesi

*/

TURK-iS’e bagh Kristal-Is Sendikasi’nm, Sise-

cam Grubu isyerlerinde c¢ikmayr planladigi
grevin, 8 Aralik’'ta Bakanlar Kurulu'’nun “milli

guvenligi tehlikeye attig1” gerekcesiyle 60 gun
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sureyle erteleme kararinin iptali i¢cin Danis-
tay’a ve Uluslararasi Calisma Orguti (ILO)'ya
basvurdugu aciklandi.

TURK-iS Genel Baskan! Salih Kili¢, yeni asga-
ri Gcretin en disuk memur maasi olan 517

milyon lira dizeyinde olmasini istedi.

Saglik-is Sendikasi Genel Baskani Mustafa Ba-
soglu asgari Ucret konusunda yaptig:r yazih

aciklamada, “isverenin tehdidi, hukiimete as-

gari Ucret konusunda geri adim attirmamak”

dedi.

16 Aralik 2003, Sal

TURK-iS Genel Mali Sekreteri ve Asgari Ucret
Tespit Komisyonu uyesi Ergin Atalay yaptigi
yazili aciklamada, asgari Ucretin insani kosul-
lara getirilmesine engel olmaya calisan bazi is-
veren cevrelerini elestirerek, “Bazi isverenler
calisanlari icin bir hirka bir lokma dcreti isti-

yor” dedi.

21 Aralik 2003, Pazar

Tirkiye'de kayitdisi ekonominin, gayrisafi
yurt i¢i hasilasinin yizde 45°’i diuzeyinde bu-
lundugu ve “Tekstil’de 2.5 milyon kagak isg¢i-

nin calistigr agiklandi.

22 Arahik 2003, Pazartesi

TURK-iS’e bagh

Kurulu tarafindan yapilan yazili agiklamada,

Deri-Is Sendikasi YoOnetim

Tuzla Organize Deri Sanayii Bolgesi’'nde kuru-
lu Nuvell Deri Fabrikasi’ndan 50 isci Uyeleri-
nin daha isten c¢ikarildig: belirtilerek, iscilerin
haklarint alabilmek

bekledikleri kaydedildi.

icin fabrika kapisinda

23 Aralik 2003, Sali

Tarkiye’'de kayit disi ekonomiyi mercek altina
alan IMF heyeti’'nin, sosyal guvenlik sistemin-
deki kayiplara dikkat ¢cekerek, SSK ve Bag-Kur
prim tahsilatinin vergi daireleri kanaliyla ya-

pilmasini dnerdigi bildirildi.

TURK-iS Genel Mali Sekreteri ve Asgari Ucret
Tespit Komisyonu Uyesi Ergtiin Atalay, 25 Ara-
ik Persembe gunt yapilacak komisyon top-
lantisindan iyi bir rakam beklediklerini hatir-
latarak, “iyi bir rakam c¢ikmaz ise zaten olur

demeyiz” dedi.

22.05.2003 tarihli ve 4857 sayili is Kanunu
kapsamina giren tim isyerlerinde uygulanma-
sI dngdrilen Calisma ve Sosyal Guvenlik Ba-
kanhgi tarafindan yurdatalen Guardaltd Yénet-
meligi 23 Aralik 2003 tarih ve 25325 sayil

Resmi Gazete'de yayimlandi.

22.05.2003 tarihli ve 4857 sayili is Kanunu
kapsamina giren ve mekanik titresime maruz
kalma riski bulunan tim isyerlerinde uygu-
lanmasi 6dngdrulen Calisma ve Sosyal Guven-
lik Bakanligi tarafindan yuriatulen Titresim
Yonetmeligi 23.12.2003 tarih ve 25325 sayil

Resmi Gazete'de yayimlandi.

Calisma ve Sosyal Guvenlik Bakanhigr tarafin-
dan hazirlanan Yapi islerinde Saghk ve G-
venlik Ydnetmeligi 23 Aralik 2003 tarih ve
25325 sayilli Resmi Gazete’'de yayimlandi.

28 Aralik 2003, Pazar

TURK-iS’e bagli Tekgida-ls Sendikasi Genel
Yoénetim Kurulu tarafindan yapilan yazil agik-
lamada, Alkollu

A.S.’nin 6zellestirilmesi karari aleyhine yurut-

ickiler Sanayi ve Ticaret

meyi durdurma istegiyle iptal davasi acildigi
bildirildi.

Turkiye is¢i Emeklileri Dernegdi Genel Baskani
Kazim Ergin, SSK ve Bag-Kur emeklilerinin
yeni yila girerken hukimetten mujdeli bir ha-
ber bekledigini belirterek, aileleri ile birlikte
20 milyonu bulan emeklilerin daha fazla mag-

dur edilmemesini istedi.

Ucretlilere giinde 1,5 ayda 45 milyon lira ola-
rak uygulanan 06zel gider indirimi 1 Ocak
2004’den itibaren kaldiriliyor. Bu uygulama
sonucunda is¢i ve memurun 2004 yilinda 6de-
yece@i vergi her ay 6 milyon 750 bin TL arta-

cak.
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29 Aralik 2003, Pazartesi

1/

Tirkiye is Kurumu Genel Miudurlagi, bianye-
sindeki bazi isyerlerine Ozurli ve Eski Hu-

kimld eleman alacagini agikladi.

TURK-iS Genel Teskilatlandirma Sekreteri ve
Genel Maden isgileri Sendikasi (GMIiS) Genel
Baskani Cetin Altun, “Maden Kanunu Yasa
Tasarisinm cikartilmamasi gerektigini soyle-
di. Turkiye Tas Koémurtd Kurumu’nun (TTK)
kullanmadigr verimsiz sahalar da uhdesi ve
yetkisi kurumda olmak Uzere isletmecilere ve-

rilebilecegini” belirtti.

30 Aralik 2003, Sah

TURK-iS Baskani Salih Kilig, Ucret

Tespit Komisyonu’nda ag¢iklanan yeni Ucretin

Asgari

beklentileri karsilamadigini belirterek, “Yeni

31

t/

Ucretin Ocak ayinda yirirlige girmesi igin

komisyonda olumlu oy kullandik” dedi.

Vergi Usul Kanunu, Gelir Vergisi Kanunu ve
Kurumlar Vergisi Kanunu’nda Degisiklik Ya-
pilmasi Hakkinda Kanun (Kanun No: 5024)
25332 sayili Resmi Gazete’'de yayimlandi.

Aralik 2003, Carsamba

Kidem tazminati tavani yukseltildi. Kidem
tazminati tavaninin 1 Ocak 2004 ’ten itibaren 1
milyar 485 milyon 430 bin olarak uygulanaca-

g1 aciklandi.

TURK-IiS Yénetim Kurulu, 2003 yilinda is gu-
vencesi kavraminin i¢inin bosaltildigini, yeni
cikarilan is Yasasi ile isgilerin yillarca verdik-
leri mucadeleler sonucunda elde ettikleri bir-
cok hakkin ellerinden alindigini agikladi.



iscinin Kitaphg

GERCEK ORGUTLENME sendikacilik

imge Kitabevi Yayinlari - Ankara - 2003

Alpaslan ISIKLI

animuz dinyasinda, o6rgutlenme olgusu

rsisinda c¢eliskili bir tavir sergilenmekte.
Bir yanda demokratiklesme gorintist altmda ve
“devleti kucultme” hedefinin bir parcasi olarak
“sivil toplum orgutleri” veya NGO denilen olu-
sumlarin tesvik edildigini goridyoruz. Bu gergeve-
de, vakiflar ve s6zde tarikatlar yerden mantar bi-

ter gibi ¢cojalmakta ve glclenmekte.

Buna karsilik, diger hepsinden farkli olarak

bir baska drgutlenme tird daha var ki, Yeni DuUn-
ya DuUzeni’'nin egemenleri tarafindan tam bir boy
hedefi olarak belirlenmis bulunuyor. Bu 6rgut tu-
ri sendikalar ve sendikanin, guinimiz dinyasin-
da demokrasi, sosyal devlet ve ulus devlet olgusu-
nun yani sira, ortadan kaldirilmasi yéninde, hak-
kinda adeta 6lum fermani verilmis bulunan en
onemli tarihsel kazanimlardan birisi oldugunda
kusku yoktur. Cunkd sendikacilik gergek orgut-

lenmedir.

Unutmamak gerekir ki, sendikalara yonelik en
agir darbe, dogrudan dogruya kendi yeter-
sizliklerinden kaynaklanmistir. Sen-

dikalar ve genel olarak isci hareketi,
bir bayuk tarihsel misyonu gercekles-
tirmekte yetersiz kalmalarinin sonucu
olarak, kendi varolus kosullarini tehli-
keye sokan evrensel boyutlu bir strece

de ortam hazirlamislardir.

Butun bunlara karsin, her gun tanik
oldugumuz olaylarla da kanitlanmaktadir
ki sendikalar, cok buyuk tehditler altmda
olsalar bile, diin oldugu gibi bugtn de top-

lumsal olgular ve olaylar gindeminin bas
sirasindadirlar. Yarin ne olacagil sorusunun
yaniti da genis ¢lcide sendikalarin ne olup
ne olmayacagina bagl gériniuyor. Sendikala-
rin gindemden eksik olmayan énemi dolayi-
ki,

dinyanin kosullarinda yeniden ele alma c¢aba-

styladir sendikacilik olgusunun degisen

sinin bir ardnd olarak bu kitap ortaya ¢ikmis-

Yasamini is¢i hareketi ve sendikacilik muca-
delesine adamis degerli hocamiz Alpaslan isik-
lanin bu kitabi, sendikacilik Gzerine dusunenler

icin gercek bir kaynak kitap niteliginde.
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TURK-IS ve

Genel Bagkan: SALIH KILIC

TURK-IS Bayindr Sokak No. 10 ANKARA Tel: (312) 433 31 25 (4 Hat)

10

11

12

13

14

15

16

17

T Fax: (312) 433 68 09 - 433 85 80 - 432 56 60

TARIM-i$ . 01
Genel Baskan: BEDRETTIN KAYKAGC

Bankaci Sokak No. 10 Kocatepe / ANKARA

Tel: (312)419 04 56 (6 Hat) « Fax:(312)419 38 47

ORMAN-IS 01
Genel Bagkan: MEHMET KAFES

Ozveren Sokak No. 19 Maltepe / ANKARA

Tel: (312) 229 10 56-57-58-59 « Fax: (312) 229 21 15

TURKIYE MADEN-IS Q2
Genel Bagkan: H. HUSEYIN KAYABASI

Strasburg Cad. 7/4-5 Sihhiye / ANKARA

Tel: (312) 231 73 55-56-57 + Fax: (312) 229 89 31

GENEL MADEN-iS 02
Genel Bagkan: GETIN ALTUN

Mithatpasa Mah. Nizam Cad. Semsi Denizer Sk. No. 18

Tel: (372) 251 44 77 + Fax: (372) 253 66 35 ZONGULDAK

PETROL-IS 03
Genel Bagkan: MUSTAFA OZTASKIN

Altunizade Mah. Kusbakisi Sok. No. 25 Usk[jdar/ iISTANBUL
Tel: (216) 474 98 70 (10 Hat) « Fax: (216) 474 98 67 - 474 92 38

TEKGIDA-iS 04
Genel Bagskan: KORKUT GULER

4. Levent Konaklar Sokak Levent/ ISTANBUL

Tel: (212) 264 49 96-97-98 + Fax:(212)278 95 34

SEKER-IS 05
Genel Bagkan: OMER GELIK

Karanfil Sokak No. 59 Bakanliklar / ANKARA

Tel: (312) 418 42 73-74 + Fax:(312)425 92 58

TEKSIF 06
Genel Baskan: ZEKi POLAT

Ziya Gokalp Cad. Aydogmus Sok. No. 1 ANKARA

Tel: (312) 431 21 70-71-72-73 « Fax: (312) 435 78 26

DERI-iS 07
Genel Bagkan: YENER KAYA

Ali Nihat Tarlan Cad. Ertag Sok. No. 4 (Ardil is Merkezi) Kat: 3
Tel: (216) 572 90 50-51-52 « Fax:(216)572 90 53 Bostanci/iST.

AGAG-iS 08
Genel Bagkan: MURSEL TASGCI

Necatibey Cad. No. 20/22-23 Sihhiye / ANKARA

Tel: (312) 229 53 95 - 229 08 27 + Fax: (312) 231 52 19

SELULOZ-iS 09
Genel Bagkan: ERGIN ALSAN

Ankara Cad. ipek Apt. No. 87 iZMIT

Tel: (262) 321 18 99 « Fax: (262) 321 34 51

BASIN-iS 10
Genel Bagkan: ALI EKBER GUVENC

Hanimeli Sokak No. 26/6-7 Sihhiye | ANKARA

Tel: (312) 230 29 08 - 229 85 65 ® Fax: (312) 229 43 15

BASISEN 11
Genel Bagkan: METIN TIRYAKIOGLU

Dolmabahge Caddesi, No: 29-31 Besiktas / ISTANBUL

Tel: (212) 227 88 10 (8 hat) * Fax: (212)"227 86 44 - 227 86 52

BASS 11
Genel Baskan: TURGUT YILMAZ

Stimer 2 Sok. No. 29 Kat. 3 Kizilay / ANKARA

Tel: (312) 232 50 09-11 * Fax: (312) 231 67 30

TURKIYE GIMSE-iS 12
Genel Baskan: TAMER ERALAN

Esat Cad. No. 43 Kigiikesat | ANKARA

Tel: (312) 419 58 30-34 * Fax: (312) 425 13 35

KRISTAL-iS 12
Genel Baskan: MUSTAFA BAGGCECI

Kazanci Yokusu, Agagiragl Sok. No. 3 D. 10 Taksim / iISTANBUL
Tel: (212) 251 95 77 (3 Hat) » Fax: (212) 251 95 79

TURK-METAL 13
Genel Bagkan: MUSTAFA OZBEK

Kizihrmak Mah. Eskisehir Yolu 1. km. Ségutozi /ANKARA

Tel: (312) 284 40 10-17 * Fax:(312)284 40 18

BAGLI

18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

32

33

34

35

SENDIKALAR

DOKGEMI-iS 14
Genel Baskan: NAZIM TUR

Kugikpiyale Pasa Mah. Kizilay Meydani No. 24/26

Tel: (212) 237 25 90 (5 Hat) « Fax: 237 39 89 Kasimpasa /

ST.

TURKIYE YOL-i$ 15
Genel Bagkan: FIKRET BARIN

Sumer 1 Sok. No. 18 Kizilay / ANKARA

Tel: (312) 232 46 87-95 + Fax:(312) 232 48 10

TES-iS 16
Genel Baskan: MUSTAFA KUMLU

Meri¢ Sok. No. 23 Bestepe / ANKARA

Tel: (312) 212 65 10 (20 Hat) + Fax:(312) 212 65 52

TEZKOOP-i$ R 17
Genel Baskan: SADIK OZBEN

Ugyildiz Cad. No. 29 Subayevleri /ANKARA

Tel: (312) 318 39 79-86 + Fax:(312) 318 39 88

TURKKOOP-ig 17
Genel Baskan: EYUP ALEMDAR

izmir Cad. Fevzi Gakmak Sokak 15/11 Yenigehir | ANKARA
Tel: (312) 230 08 55 - 229 44 80 + Fax: (312) 229 58 36

TOMTIS 18
Genel Bagkan: SABRi TOPGU

inkilap Cad. No. 35/1-2 Aksaray | ISTANBUL

Tel: (212) 530 07 43 « Fax:(212)588 26 20

DEMIRYOL-iS 19
Genel Baskan: ERGUN ATALAY

Necatibey Cad. Sezenler Sok. 5/4 ANKARA

Tel: (312) 231 80 30-31 » Fax: (312) 231 80 32

TURKIYE DENIZCILER 20
Genel Baskan: TURAN UZUN

Rihtim Cad. Denizciler Sok. No. 7 Tophane / iSTANBUL

Tel: (212) 292 90 81 (7 Hat) « Fax: (212) 244 52 21

HAVA-iS _ _ 21
Genel Baskan: ATILAY AYCIN

incirli Cad. Volkan Apt. 66/1 Bakirkdy / ISTANBUL

Tel: (212) 660 20 95 (5 Hat) * Fax: (212) 571 90 51

LIMAN-iS 22
Genel Baskan: RAIF KILIC

Necatibey Cad. Sezenler Sok. 4/5 Sihhiye / ANKARA

Tel: (312) 231 74 18 « Fax: (312) 230 24 84

TURKIYE HABER-i$S 23
Genel Bagkan: CENGIZ TEKE

Kltir Mah. Yuksel Cad. No. 38 Yenisehir | ANKARA

Tel: (312) 444 1992 » Fax:(312)434 57 04

SAGLIK-IS 24
Genel Baskan: MUSTAFA BASOGLU

Hedef Sok. No. 5 Anittepe / ANKARA

Tel: (312) 231 80 45 « Fax: (312) 230 23 96

TOLEYIisS 25
Genel Bagkan: CEMAIL BAKINDI

inebey Mah. Kigik Langa Cad. No. 16/18 Kat. 1 Bilir is Merkezi
Tel: (212) 530 73 82-585 52 07 « Fax: 530 72 99 Aksaray/ IST.

TURK HARB-iS . 26
Genel Bagkan: OSMAN CIMEN

inkilap Sokak No. 20 Kizilay / ANKARA

Tel: (312) 417 50 97-98-99 » Fax:(312)417 13 64

TGS 27
Genel Baskan: BEHZAT ERKOC

Basin Saray! Kat. 2 Cagaloglu [ isTANBUL

Tel: (212) 514 06 94-96 ® Fax: (212) 511 48 17

TURKIYE BELEDIYE-i$ 28
Genel Baskan: NIHAT YURDAKUL

Necatibey Cad. No. 59 Kizilay /| ANKARA

Tel: (312) 231 83 43-45 * Fax: (312) 232 08 74

TURK-SEN

Genel Baskan: ARSLAN BICAKLI

A. Sehit Mehmet R. Huseyin Sok. No. 7 Lefkose / KKTC
Tel: (0.392) 227 24 44 « Fax: (0.392) 228 78 31

HUR-iS

Genel Bagkan: OZAY ANDIC

Sehit Sener Enver Sok. No. 23  Yenisehir - Lefkose [ kxTC
Tel: (0.392) 228 24 56 * Fax: (0.392) 228 64 31



TURK-iS M ARSI

Hey arkadas; uzak durma!
Emegin icin TURK-iS’e gel!
Yagmaya, talana izin verme

Turkiye icin TURK-iS’e gel

Turkiye, Turkiye, Tirkiye iste!
TURK-iS'te Tirkiye Demek Gizel

Turkiye, Turkiye, Turkiye iste!
TURK-iS'te Tirkiye Paha Gizel

Ekmek i¢in, vatan igin
Basi dik, onurlu insan igin
Gelecek guzel gunler igin

Yurduma emek vermek guzel

Turkiye, Turkiye Tirkiye iste!
TURK-iS’te Tirkiye Demek Guzel!

TURK-iS’e TURK-iS’e TURK-iS’e gel, gel
TURK-iS'te birlik olmaya gel

Vardiya vardiya nobetteyiz

5endika sendika yuUregimiz

Dal budak salmis kdklerimiz

TURK-iS’te 6rgutli olmak guzel
it

TURK-iS'te TURK-iS'te birlesti eller

TURK-iS’le Giretmek daha guzel

* & n r

Turkiye, Turkiye, Turkiye iste!

TURK-iS’le Tiirkiye daha giizel

TURK-iS demek, baris demek
Kardeslige emek gerek
Calisarak, guvenerek

Yarinlara kosmak guzel

Birlige, barisa, huzura gel gel

TURK-iS'te Tirkiye Demek Guzel

Turkiye, Tirkiye, Turkiye iste!
TURK-iS’te Turkiye Demek Gizel!

Daglari delen Ferhatiz biz
Hayata yon verir emegimiz
i-me-fe mi-me-fe dinlemeyiz

Bagimsiz Turkiye askina gel!

TURK-iS’e TURK-iS’e, TURK-iS’e gel, gel
TURK-iS'te daglari delmeye gel!

Turkiye, Turkiye, Tirkiye iste!
TURK-iS'te Turkiye Demek Gizel!

Yalani sokip atm a vakti
iscinin kurstuye ¢itkma vakti
Meydanda cicek agcm a vakti
Yaklasiyor bak, TURK-iS’e gel

Meydana, meydana, meydana gel, gel

TURK-iS’le meydanlar daha gizel

Turkiye, Turkiye, Tirkiye iste!
TURK-iS'te Turkiye Demek Guzel!

Milletime, bayragima,
Tarihime, topragima,
Besikten mezara insanima

TURK-iS'te sahip ¢ikmak guzel-

in

Turkiye, Tirkiye, Turkiye iste!
TURK-iS'te Turkiye Daha Guzel

TURK-iS’e TURK-iS’e TURK-iS’e gel gel
TURK-iS’te birlik olmak giizel

S6z : M. Metin Ciftci



